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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v spore zalobcu: K. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. pre seniorov A., ul. N. hajom
XXXXIXXX-XXX, A. nad C., proti zalovanému: K. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, tohto ¢asu
v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody a Ustav na vykon vézby llava, Mierové namestie 1, llava, o
nahradu nemajetkovej ujmy, sudcom JUDr. Erikom Kaémarom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny nahradit zalobcovi nemajetkovi ujmu v sume 5.000 eur.

Il. Zalovanému sa povoluje splacat nahradu nemajetkovej ujmy v pravidelnych mesaénych
splatkach vo vyske 200 eur mesacne, ktoré su splatné v 20. den prisluSného kalendarneho mesiaca,
po¢nuc dinom 20.03.2018 s tym, ze v pripade omeskania s plnenim &o i len jednej splatky riadne a vas
sa stava splatnym celé plnenie.

lll. Zalobcovisa priznava nahrada trov tohto konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Okresnému sudu Trencin bola diia 29.09.2015 doru€end Zaloba Zalobcu, ktorou sa v spojeni
s jej pisomnymi doplneniami zo dfa 08.01.2016 a 09.02.2016 proti Zalovanému domaha nahrady
nemajetkovej ujmy v sume 5.000 eur. Tento narok odovodnil tym, Ze Zalovany ho dfa 29.09.2013 fyzicky
napadol, ¢im mu spdsobil uimu na zdravi a takisto aj duSevné utrapy a bolest. Vy8ku nemajetkovej ujmy
vycislil v Zalovanej sume.

2. Zalovanému bola zaloba v zneni jej doplneni riadne dorudena do vykonu trestu odriatia slobody.
Pri vysluchu Zalovaného v Ustave na vykon trestu odhatia slobody llava, tento uviedol, Ze so Zalobou
suhlasi a uznava ju v celom rozsahu. Je ochotny zaplatit Zalobcovi zalovanu sumu, avSak chcel by ju
splacat' v splatkach po sto eur mesacne po ukon&eni vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu kongi
dna 27.02.2018. Bude potrebné, aby sa zaradil do spolo¢nosti a naSiel si zamestnanie. Ma ukoncenu
zakladnu $kolu a stredoSkolské studium ma preruSené. Pojednavania sa nemieni zuc¢astnit, pretoze so
Zalobou suhlasi v celom rozsahu.

3. Podra § 282 Civilného sporového poriadku (zékon €. 160/2015 Z.z.) ak Zalovany uzna narok uplatneny
Zalobcom alebo jeho €ast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

4. Podla § 285 Civilného sporového poriadku odévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len
stru€nu identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

5. Podla § 11 Obcianskeho zékonnika fyzicka osoba ma pravo na ochranu svojej osobnosti, najma Zivota
a zdravia, obc&ianskej cti a fudskej dbstojnosti, ako aj sukromia, svojho mena a prejavov osobnej povahy.
6. Podla § 13 ods.1, ods.2 Obcianskeho zakonnika fyzicka osoba ma pravo najma sa domahat, aby
sa upustilo od neopravnenych zasahov do prava na ochranu jeho osobnosti, aby sa odstranili nasledky



tychto zasahov a aby mu bolo dané primerané zadostucinenie. Pokial by sa nezdalo postadujuce
zadostuc€inenie podfa odseku 1 najma preto, Ze bola v znaénej miere zniZzena dbéstojnost’ fyzickej
osoby alebo jeho vaznost v spolognosti, ma fyzicka osoba tiez pravo na nahradu nemajetkovej ujmy
vV peniazoch.

7. Na pojednavani zalobca navrhol, aby sud rozhodol o Zalobe rozsudkom pre uznanie naroku.
Vzhladom k tomuto navrhu sud preskumal podmienky na takyto postup a zistil, Ze tieto su splnené,
pretoZe Zalovany uznal ndrok uplatneny Zalobcom v celom rozsahu. Preto Zalobe v celom rozsahu
vyhovel, bez vykonania riadneho dokazovania.

8. Podla § 232 ods.1, ods.2 Civilného sporového poriadku lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch ur€it dlhSiu lehotu. Ak sud uloZil
povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost' tychto davok a
splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omeskanie
s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

9. Sud urcil lehotu na plnenie dlhSiu, ako je zakonna v trvani troch dni od pravoplatnosti rozsudku.
Prihliadol na skutonost, Ze Zalovany v su€asnosti vykonava trest odnatia slobody, ktory by mal vykonat
dfia 27.02.2018, priCom ma ukoncéené iba zakladné vzdelanie. Jeho mozZnosti splnit’ si svoju povinnost
nahrady nemajetkovej ujmy su v su€asnosti malé (nedostatoéné). Preto je potrebné podla nazoru sudu
odlozZit lehotu na plnenie na ¢as, kedy by mal Zalovany vykonat cely uloZeny trest odfiatia slobody a tym
mal vytvorenu asporfi moznost dosahovania dostatoéného prijmu. Pritom aj po vykonani trestu je podla
nazoru sudu, vzhfadom na osobné pomery Zalovaného, potrebné povolit’ pinenie v splatkach, ktorych
vySku sud urdil v sume 200 eur. Po riadnom zaradeni sa do spolocnosti je podfa nazoru sudu mozné,
aby Zalovany splacal svoj dlh v splatkach vo vySke 200 eur. Sud vzal do uvahy aj to, Ze nie je mozné
prihliadat iba na zhor§ené pomery Zalovaného, nakolko toto prihliadnutie sa automaticky dotyka zaujmu
Zalobcu na skoré uspokojenie jeho nemajetkovej ujmy. Podfa nazoru sudu rozhodnutim podfa vyroku
Il tohto rozsudku je najdena €o najprimeranejSia miera medzi uvedenym zaujmom Zalobcu a osobnymi
pomermi na strane zalovaného.

10. Podrla § 255 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru
jej uspechu vo veci.

11. Podfa § 262 ods.1, ods.2 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. O vySke ndhrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

12. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 Civilného sporového poriadku, pretoze Zalobca bol
v konani plne uspeSny. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozsudku nie je odvolanie pripustné, okrem pripadu odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie rozsudku pre uznanie naroku.

Proti vyrokom Il. a lll. tohto rozsudku je odvolanie pripustné v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia a
to na Okresnom sude Trencin. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. O odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v
Trencine. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. V odvolani sa
popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



