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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr. Gabrielom Slobodnikom v pravnej veci
zalobcov: 1/E..E. 8., H.., F.. XX. XX. XXXX, T. Q. U.P. X, T. T, X/ O.. D. 8., F.. XX. XX. XXXX, T. Q. U.
PE.X, T. T, X/ D..D. S., F.. XX. XX. XXXX, T. W. J. X, T., v konani zasttipeni Brook Partners Law Firm,
s.r.o., Za Tonkov 283/46, Riecka, proti zalovanej: Allianz - Slovenska poistovna, a.s., Dostojevského rad
4, Bratislava, ICO: 00 151 700, o zaplatenie nemajetkovej ujmy vo vyske 20 000,- Eur s prislusenstvom,
takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni v 1/ rade 10 000,-- Eur, Zzalobcovi v 2/ rade 5 000,-- Eur a
zalobkyni v 3/ rade sumu 5 000,-- Eur, a to v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Zalobcoviav 1/,2/a3/rade maju narok vodi Zalovanej na nahradu trov konania v rozsahu 100 %,
ktora je povinna im ju zaplatit do 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sud rozhodne o jej vyske.

odovodnenie:

1. Zalobcovia v 1/, 2/ a 3/ rade Zalobou zo dha 02. 10. 2022 Ziadali sud, aby vo svojom rozhodnuti
zaviazal Zalovanu na zaplatenie nadhrady Skody spocivajicej v nemajetkovej ujme vo vySke 20 000,- Eur
a to tak, Ze zalobkyni v 1/ rade Ziadali zaplatit sumu 10 000,- Eur a Zzalobcom v 2/ a 3/ rade po 5 000,-
Eur kazdému z nich zvlast.

2. Sud Zalovanej dorudil postupom podla § 106 ods. 1 pism. b) CSP opis Zaloby spolu s uznesenim,
v ktorom ju vyzval v zmysle § 167 ods. 2 CSP, aby sa v lehote 15 dni od dorucenia tohto uznesenia
pisomne vyjadrila k pripojenej Zalobe spolu s pouenim o tom, Ze sud mdze rozhodnut rozsudkom pre
zmes8kania, ktorym Zalobe vyhovie, ak Zalovana napriek uloZzenej povinnosti v sudom uréenej lehote
nesplnila svoju povinnost uvedenu v tomto rozhodnuti.

3. Zalovana takuto svoju povinnost nesplnila.

4. Podla § 273 CSP sud méze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o Zalobe podfa § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmes$kanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim ulozil Zalovanej povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto svojom
vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripaijit listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacit
dokazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovana tuto bez vazneho dévodu nesplnila,

b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovanu o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanej do vlastnych ruk.



5. Sud na zaklade vy3ssie uvedeného potom konstatuje, Ze boli splnené podmienky ustanovené v § 273
CSP a to jednak uloZena povinnost uznesenim Zalovanej pisomne sa vyjadrit k Zalobe, pripojit’ listiny,
uviest rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu s tym, Ze Zalovana tuto povinnost bez vazneho dévodu
nesplnila. Sud ju zaroven poucil o moznosti nasledkov v pripade nesplnenia takto uloZzenej povinnosti,
vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie. Zarover uvedené uznesenie sud dorudil Zalovanej
postupom podfla § 106 ods. 1 pism. b) CSP.

6. Z uvedeného dévodu potom sud Zalobnému névrhu Zalobcov v 1/ az 3/ rade vyhovel v plnom rozsahu
a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

7. Sud zaroven rozhodol v zmysle § 255 CSP tak, Ze Zalobcom v 1/, 2/ a 3/ rade priznal narok vodi
Zalovanej na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, ktoré je Zalovana povinna zaplatit' Zzalobcom v
lehote troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sud rozhodne o ich vyske.

8. Podla § 275 CSP odbvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

9. Z uvedeného dévodu potom toto rozhodnutie blizSie odévodnenie neobsahuje.

Poucenie:

Podla § 356 CSP odvolanie proti tomuto rozsudku nie je pripustné okrem pripadov odvolania podaného
z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia.

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmes$kal lehotu na podanie vyjadrenie podla § 273 pism.
a), méze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok
pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkania uznesenim zrusi a zane vo veci opat
konat. Navrh mdze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatefny rozsudok, méze opravneny podat’ navrh na
vykon exekucie.



