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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudcom JUDr. Pavlom Vargom v pravnej veci zalobcu : Rami IMERI AIDA,
Postova 2, Kosice, ICO: 17074908, zast. : Voj¢ik&Partners, s.r.o., Razusova 28, Kosice, ICO: 36 866
563, proti zalovanému: Gelato caffe s.r.o., Toryska 5, Ko$ice,ICO: 45 245 584 v konani o zdrZanie sa
nekalosutazného konania, poruSovania prav k obchodnému menu a prav z ochrannej znamky takto

rozhodol:
Konanie v €asti navrhu na zmenu obchodného mena zalovaného zastavuje.

Zalovany je povinny zdrzat sa pouzivania oznadenia ,aida“ a oznadeni, ktoré st rovnaké alebo podobné
s ochrannou znamkou Zalobcu zapisanou na Urade priemyselného vlastnictva SR pod ¢&islom OZ
225681, a to najma v nazve svojej prevadzkarne ,, Cukrarer aida Bar* v OC Galéria, Toryska 5, KoSice a
na vSetkych informacnych a propagaénych nosi¢och suvisiacich s touto prevadzkarfiou v ramci vyroby
a predaja pekarskych a cukrarskych vyrobkov a zmrzliny.

Zalovany je povinny zabezpedit, aby sa na vSetkych informaénych a propagaénych nosicoch tretich
stran odstranilo a dalej nepouzivalo oznacenie , aida , pre prevadzkaren Zalovaného , Cukraren
aida Bar* v OC Galéria, Toryska 5, KoSice, najma na webovej stranke www.galeriakosice.sk <http://
www.galeriakosice.sk> na orientatnom pldne OC Galéria, Toryska 5, KoSice, a to do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch vo vyske 10.000,- € a
to do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobcovi priznava nahradu trov konania vo vyske 3.224,48 €, ktoré pozostavaji zo zaplateného
sudneho poplatku vo vyske 964,50,-€ a trov pravneho zastipenia vo vySke 2.259,98 € ktoré je
Zalovany povinny zaplatit na uéet pravneho zéstupcu Zalobcu, a to do troch dni odo diia nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca podanim dorugenym stdu dia 22.10.2010 Ziadal, aby sud rozhodol tak, Ze Zalovany je povinny
zdrzat' sa pouzivania oznacenia ,aida“ a oznaceni, ktoré su rovnaké alebo podobné s ochrannou
znédmkou Zalobcu zapisanou na Urade priemyselného vlastnictva SR pod &islom C. XXXXXX, a to
najma v nazve svojej prevadzkarne , Cukrareni aida Bar“ v OC Galéria, Toryska 5, KoSice a na vSetkych
informacnych a propagacnych nosiCoch suvisiacich s touto prevadzkarriou v ramci vyroby a predaja
pekarskych a cukrarskych vyrobkov a zmrzliny.



Zalovany je povinny zabezpedit, aby sa na vSetkych informaénych a propagaénych nosicoch tretich
stran odstranilo a dalej nepouzivalo oznacenie , aida , pre prevadzkaren Zalovaného , Cukraren
aida Bar“ v OC Galéria, Toryska 5, KoSice, najma na webovej stranke www.galeriakosice.sk <http://
www.galeriakosice.sk> na orientatnom pldne OC Galéria, Toryska 5, KoSice, a to do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny podat na prislugny registrovy sud navrh na zmenu svojho obchodného mena tak,
aby toto neobsahovalo oznalenie, ktoré je rovnhaké alebo podobné so slovhym oznacenim , aida , a
to do troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch vo vyske 10.000,- € a
to do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania a to do troch dni odo dia nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Svoj navrh oddvodnil tak, ze Zalobca je nositefom prav k oznaceniu ,, aida ,, , ktoré pouziva v ramci svojej
podnikatelskej ¢innosti pre vyrobu a predaj pekarenskych, cukrarenskych vyrobkov a zmrzliny v ramci
prevadzkovania cukrarni najma, ale nielen v meste Kosice, na uzemi ktoré ma v su€asnosti niekolko
prevadzkarni s oznaéenim , aida , . Zalobca pouziva obchodné meno , aida , dlhodobo , pri¢om prvy
zapis v prislusnych registroch podnikatelov pochadza uz z roku 1991, ked bolo pre neho, ako fyzicku
osobu podnikatela do obchodného registra zapisané obchodné meno AIDA, sikromny podnik KoSice.
Sucasné obchodné meno zalobcu je Rami IMERI AIDA.

Najma z dévodu neopravneného pouzivania oznacenia , aida , na trhu si Zalobca registroval rovnhomennu
slovni ochrannd znamku. Zalobca je jedingm maijiteflom kombinovanej ochrannej znamky , aida , ,
ktora je zapisana na Urade priemyselného vlastnictva SR pre Gizemie Slovenskej republiky pod &islom
225681 a podla Medzinarodného triednika tovarov a sluzieb je zapisana pre triedu 30 - Pekarske a
cukrarske vyrobky, zmrzlina / dalej len ,, OZ AIDA /.

Oznacenie , aida , je pre spotrebitelov nielen v meste KoSice vzité a je prizna¢né pre tovary a sluzby
zalobcu. Spotrebitelia si s oznacenim , aida ,, spajaju prislusnu kvalitu tovarov a sluzieb Zalobcu , ktoru
dosiahol Zalobca vlastnym dlhodobym podnikatelskym usilim a investiciami.

V priebehu mesiaca november 2009 zalobca zaznamenal otvorenie novej prevadzkarne / Cukrareri /
kaviaren / na 3. poschodi v obchodnom centre Galéria, Toryska 5, KoSice / dalej ako prevadzkaren / .

Z ponukového menu prevadzkarne bolo zistené, Ze na oznac&enie prevadzkarne bolo pouZzité oznacenie
» Cukraren aida Bar ,, .

Z webovej stranky OC Galéria / www.galeriakosice.sk <http://www.galeriakosice.sk> / bolo zistené, ze
prevadzkaref bola oznacena ako ,, AIDA , v sekcii Obchody a sluzby / Kaviarne a cukrarne a tiez
v orientacnom plane tohto obchodného centra bolo oznacenie , aida , uvadzané aj na propagacnom
letaku Multikina v OC Galéria.

Po zakupeni vzorky tovaru v prevadzkarni bolo z dokladu registratnej pokladne zistené, ze
prevadzkaren vlastni zalovany , ktorého obchodné meno je ,, AIDA Kosice, sr.o.,

Z vypisu z obchodného registra bolo zistené, Ze Zalovany mal a stale ma ako predmet Cinnosti tiez
zapisanu aj , vyrobu pekarenskych a cukrarenskych vyrobkov , a poskytovanie sluzieb rychleho
obc&erstvenia v spojeni s predajom priamu konzumaciu. ,,

Na aktualnej / oktober 2010 webovej stranke OC Galéria na www.galeriakosice.sk <http://
www.galeriakosice.sk> sa nachadza v sekcii ,Kaviarne a cukrarne , oznalenie prevadzkarne
Zalovaného opakovanie ako ,, aida , alebo Cukraren aida Bar a jeho obchodné meno ,AIDA KosSice s r.0.,
» V aktualnom orientacnom plane tretieho poschodia OC Galéria je uvedena v Casti Kaviarne a cukrarne
pod &islom 4.02 CUKRAREN AIDA BAR. Po zakupeni vzorky tovaru z prevadzkarni v mesiaci oktdber
2010 bolo z dokladu registracnej pokladne zistené, Ze Zalovany nadalej prevadzkuje prevadzkaren pod
obchodnym menom ,, AIDA Kosice s r.o., . V programe Multikina City Cinemas v OC Galéria na obdobie



14.10.- 20.10.2010 sa nachadza na poslednej strane oznac&enie ,, Cukrarefi aida Bar“. Je teda zjavné,
Ze Zalovany aj v su€asnosti pokracuje v pouzivani oznaéenia , aida , vo svojom obchodnom mene
a na oznacenie prevadzkarne v ktorej ponuka spotrebitelom podobné vyrobky ako Zalobca vo svojich
prevadzkarfiach oznaenych oznacenim , aida ,.”

Zalobca a zalovany su udastnikmi hospodarskej sitaZze, v ramci ktorej sa pri podnikani stretavaji na
trhu, kedZe ponukaju spotrebitelom rovnaké a podobné tovary a sluzby suvisiace s pekarenskymi ,
cukrarenskymi vyrobkami a zmrzlinou, ich vyrobou a predajom.

Na zaklade vy$Sie uvedeného je preto zjavné, Ze ho strany Zalovaného dochadza k viacnasobnému a
trvajucemu porusovaniu prav zalobcu, ktoré vyplyva z prav k obchodnému menu, z prav na ochranu
proti nekalej sutazi a z prav z ochrannej znamky.

V zmysle ustanovenia § 10 zadkona €. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnika v zneni neskorSich predpisov /
dalej len , OBZ* / obchodné meno nesmie byt zamenitefné s obchodnym menom iného podnikatela a
nesmie vzbudzovat klamlivu predstavu o podnikatelovi alebo o predmete podnikania.

Pouzivanim obchodného mena , AIDA Kosice s r.o., ,. Zalovany poru$uje prava k obchodnému menu
zalobcu ,, Rami IMERI AIDA , . Obchodné meno zalobcu je zamenitelné s obchodnym menom
Zalovaného , ktoré vyvolava klamlivda predstavu o spojitosti s obchodnym menom a tym aj podnikanim
Zalobcu, ktory je u spotrebitelov a inych sutaZitelov znamy pod obchodnym menom , podstatnu ¢ast
ktorého tvori oznacenie , aida“.

Zalovany je obchodna spolo&nost , ktora bola zapisana do obchodného registra az dfia 15.10.2009, &o
je takmer o 20 rokov neskér, ako bol do prisluSnych registrov podnikatelov pre zalobcu zapisané po prvy
raz obchodné meno s oznacenim , aida ,, .

V zmysle ustalenej judikatury moze dojst’ k zamenitelnosti obchodnych mien podnikatelov aj medzi
pravnickou osobou a fyzickou osobou - podnikatelom, ak podnikaju v tom istom odbore alebo z hladiska
hospodarskej sutaze v odboroch zamenitelnych a dodatok, odliSujici osobu podnikatefa alebo druh
podnikania v obchodom mene fyzickej osoby, je zhodny / zamenitefny / s kmefiom obchodného mena
pravnickej osoby, pokial nema dostato€nu rozliSovaciu schopnost' / Rozsudok Najvy$Sieho sudu SR, sp.
zn. 6 Obdo 194/97/.

Pouzivanie obchodného mena zalovaného ,, AIDA KoSice s r.o0., v ramci jedného druhu vyroby a predaja
pekarenskych , cukrarenskych vyrobkov a zmrzliny je podla nazoru zalobcu neopravnené, kedze ostatné
slovné prvky v tomto obchodnom mene nie su dostato¢ne individualizujuce.

Podla § 10 ods. 3 OBZ nestaci na odliSenie obchodného mena pravnickej osoby rozdielne oznagenie
pravnej formy a &ast obchodného mena Zalovaného KosSice, tieZ nema sama o sebe rozliSovaciu
sposobilost. Zalovany vébec nezniZuje pravdepodobnost zameny svojho obchodného mena s
obchodnym menom Zalobcu iba pouZzitim slova , KoSice ,. TaktieZ neklesa nebezpelenstvo zameny
pouzitim pojmu ,Bar , pri oznageni prevadzkarne.

Spotrebitelska verejnost, ktorej su vyrobky zZalobcu i zalovaného uréené, neskima rozdielnosti
oznaleni , vnima oznagenia ako celok a orientuje sa podla dominantného a individualizujuceho
oznalenia ,, aida , a preto nedokaze rozliit medzi Zalobcom a Zalovanym.

Primarnou funkciou obchodného mena je individualizovat podnikatelov, ochrafiovat zaujmy
spotrebitelov ,ako aj ulahcovat orientaciu na trhu. Obchodné meno zalovaného tuto funkciu nielen ze
neplni, ale vyvolava na strane spotrebitelov mylnu predstavu, ze jeho tovary a sluzby poskytuje zalobca,
pricom o¢akavaju tradi¢ne dobré sluzby a kvalitu tovarov zaru¢enu zalobcom. Ak aj nedéjde k priame;j
zamene medzi oboma subjektmi, vyvolava takéto pouzitie obchodného mena zo strany zalovaného
mylnu predstavu o moznej spojitosti so zalobcom , ktora vSak v skutocnosti neexistuje.

V zmysle ustanoveni § 44 OBZ povaZuje Zalobca konanie Zalovaného tiez za nekalosutazné, kedze je
v rozpore s dobrymi mravmi sutaze a je spbsobilé privodit mu ujmu. Konanie Zalovaného je zjavne v
rozpore s dobrymi mravmi, ako aj v rozpore so zasadami poctivého obchodného styku.



Z vySSie uvedenych skutkovych okolnosti je zrejmé, Zze Zzalobca a Zalovany su ako podnikatelia
uCastnikmi hospodarskej sutaze a k ich stretu dochadza na trhu vyroby a predaja pekarenskych,
cukrarenskych vyrobkov a zmrzliny, a teda ich mozno povazovat za sutazitelov - priamych konkurentov.

Podla ustanovenia § 46 OBZ je klamlivym oznacenim tovaru a sluzieb kazdé oznacenie, ktoré je
spbsobilé vyvolat v hospodarskom styku mylni domnienku, Ze nim oznaleny tovar alebo sluzby
pochadzaji od urgitého vyrobcu. Ci bolo oznadenie uvedené bezprostredne na tovare, obaloch,
obchodnych pisomnostiach a pod. , nie je rozhodujuce . Rovnako nie je rozhodujuce €i ku klamlivému
oznaceniu doslo priamo alebo nepriamo a akym prostriedkom sa tak stalo.

Je zrejmé, ze pouzivanie oznacenia , aida , zalovanym pre tovary a sluzby suvisiace s vyrobou a
predajom cukrarenskych vyrobkov a zmrzliny je spdsobilé vytvarat v mysliach spotrebiteflov mylnu
predstavu o tom, Ze tovary a sluzby , ktoré zalovany ponuka spotrebitelom , pochadzaju od zalobcu.
Aj ked z konania zalovaného vyplyva, ze kona v umysle dosiahnut podobnost s oznacenim zalobcu ,
ide v tomto pripade o objektivnu zodpovednost, kedZe zakon nevyzaduje na naplnenie tejto skutkove;j
podstaty umysel konat nekalosutazne.

Podla ustanovenia § 47 OBZ je vyvolanie nebezpefenstva zameny tieZ pouZitie obchodného mena alebo
osobitného oznacéenia podniku, ktoré pouziva uz pravom iny sutazitel a pouzitie osobitnych oznaceni
podniku alebo osobitnych oznaceni alebo Upravy vyrobkov, vykonov alebo obchodnych materialov
podniku, ktoré v zakaznickych kruhoch platia pre urcity podnik alebo zavod za priznaéné.

Konanie Zalovaného je v tomto zmysle spésobilé vyvolat nebezpelenstvo zdmeny s podnikom,
obchodnym menom, osobitnym oznadenim a vyrobkami alebo vykonmi Zalobcu.

Pouzivanie slovného prvku , aida , na oznalenie svojej prevadzkarne dochadza na trhu k stavu,
v ramci ktorého si spotrebitel bud priamo zameni Zalobcu so Zalovanym / priama zamenitefnost/ ,
alebo prisudi ich vyrobkom a sluzbam spolo&ny pbévod alebo si medzi nimi vytvori spojitost / nepriama
zamenitelnost' / , ktora v skuto€nosti neexistuje. Aj v tomto pripade ide o delikt ohrozujuci , nie je preto
potrebné v spore dokazovat, Ze skutocne dochadza k zamene jednotlivych podnikov. TaktieZ ide o
objektivhu zodpovednost, ked zakon nevyzaduje na naplnenie tejto skutkovej podstaty umysel konat
nekalosutazne.

Podla ustanoveni § 48 OBZ parazitovanim je vyuzivanie povesti podniku, vyrobkov alebo sluzieb
iného sutazitela s cielom ziskat pre vysledky vlastného alebo cudzieho podnikania prospech, ktory by
sutazitel inak nedosiahol.

Zalovany mal pri vybere svojho obchodného mena a nazvu prevadzkarne objektivnu moznost’ volit
z relativne neobmedzeného poctu oznaceni, ktoré nie su zhodné alebo podobné s oznacenim , aida
, ktoré najma na Gzemi mesta Kosice dlhodobo pouZiva Zalobca. Zalovany zjavne vedel o existencii
niekolkych prevadzkarni zalobcu s ozna¢enim ,, aida“ a napriek tomu si zvolil pre svoje podnikanie sporné
obchodné meno a oznacCenie prevadzkarne. Kedze oznacenie , aida , ma najma v meste KoSice a
Sirokom okoli dobru povest v spojeni s cukrarenskymi vyrobkami a zmrzlinou , zalovany pouzivanim
oznacenia , aida , zjavne vyuziva povest podniku Zalobcu a jeho vyrobkov s ciefom ziskat pre vysledky
vlastného podnikania prospech , ktory by sutazitel inak nedosiahol.

Podfla ustanoveni § 8 ods. 1 zakona ¢&. 506/2009 Z.z. ochrannych znadmkach v zneni neskorSich
predpisov /dalej len ,ZOZ ,, / ma majitel ochrannej znamky vyluéné pravo pouzivat ochrannd znamku
v spojeni s tovarmi , alebo so sluzbami , pre ktoré je zapisana.

Podla ustanoveni ods. 2 toho istého ustanovenia nesmu tretie osoby bez suhlasu majitefa ochranne;j
znadmky v obchodnom styku pouZzivat oznacenie :

- zhodné s ochrannou znamkou pre tovary alebo sluzby, ktoré su zhodné s tymi pre ktoré je ochranna
znamka zapisana,

- ak z dovodu jeho zhodnosti alebo podobnosti s ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti
tovarov alebo sluzieb existuje pravdepodobnost zameny na strane verejnosti , za pravdepodobnost
zameny sa povazuje aj pravdepodobnost asociacie medzi ochrannou znamkou a oznacenim.



Pravo z OZ AIDA a pravo z obchodného mena Rami Imeri AIDA Zalobcu je skor§im pravom ako pravo
zalovaného pouzivat obchodné meno a oznacenie , aida ,. Zalobca neudelil Zzalovanému suhlas na
pouzivanie OZ AIDA.

Aj ked je OZ AIDA zapisana v registri ochrannych znamok pre tovary v triede 30 - pekarenské a
cukrarenské vyrobky, zmrzlina a Zalovany nepouziva oznacenie ,aida , priamo na tychto vyrobkoch,
zasahuje do zakladnej rozliSovacej funkcie tejto ochrannej znamky zalobcu, ked pouziva oznacenie
, aida , pre prevadzkarer , v ktorej pekarske cukrarske vyrobky a zmrzlinu predava spotrebitelom.
Takéto pouzitie ochrannej znamky neopravnene zasahuje aj do dalSich jej funkcii, ktorymi su podla
rozhodovacej praxe Sudneho dvora Eurépskej tnie funkcia garancie kvality vyrobkov, funkcia investi¢na
a reklamna.

Zalovany nielenZe nevykonal ni¢, aby zamedzil v hospodarskom styku neZelanej podobnosti a
potencialnej zamenitelnosti s obchodnym menom, ochrannou znamkou, osobitnym oznacenim a tovarmi
s sluzbami zalobcu, ale naopak, vykonal vSetko preto, aby tuto podobnost a zamenitelnost’ dosiahol.
Na podporu tohto tvrdenia zalobca uvadza, ze zakladnymi prostriedkami konania zalovaného nie je iba
pouzivanie zamenitefnych oznaceni, , aida ,, , ale tiez celkovy vzhlad prevadzkarne , ktora sa napadne
podoba na prevadzkarne zalobcu.

Spolo¢né vnimanie prevadzkarne v spoijitosti s oznagenim , aida ,, v obchodnom mene Zalovaného a
oznaceni prevadzkarne je spésobilé klamat spotrebitelov a inych sutazitefov o tom, Ze existuje spojitost
medzi Zalovanym, prevadzkarfiou a Zalobcom a Ze tovary a sluzby ponukané pre spotrebitelov v
prevadzkarni a v prevadzkarfach Zalobcu pochadzaju od rovnakého vyrobcu.

Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu pokusil listom zo dfia 26.11.2009 vyzvat Zalovaného
na vtedajSej adrese sidla Zalovaného / Stropkovska 705/81, Svidnik / na upustenie od protipravneho
konania , ale list sa Zalobcovi diia 7.1.2010 vratil ako nedorucitelny, pravdepodobne z dévodu neskorse;j
zmeny sidla Zalovaného.

Po vrateni listu v januari 2010 bol v mieste prevadzkarne dna 15.1.2010 Zalovanému prostrednictvom
pravneho zastupcu zalobcu doruceny list , ktory prevzal konatel Zalovaného a v ktorom ho zalobca
vyzval , aby bez odkladu po doru€eni danej pisomnosti , nie vdak neskdr ako do 30 dni :

- podal na prislusny Obchodny register navrh na zmenu obchodného mena Zalovaného tak, aby nové
meno neobsahovalo oznacenie , aida , a aby nové meno nebolo zhodné alebo zamenitelné s obchodnym
menom a ochrannou znamkou Zalobcu,

- zdrzal sa dalSieho neopravneného zasahovania do prav k OZ AIDA a pouzivania oznacenia , aida
» alebo oznacenia, ktoré je s tymto oznacenim zhodné alebo zamenitelné , pre ozna&enie prevadzkarne,

- zdrzal sa dalSieho pouzivania oznacenia , aida,, v hospodarskej sutazi a to v akomkolvek prevedeni
v spojitosti s vyrobou a predajom cukrarenskych a potravinarskych vyrobkov uréenych na priamu
konzumaciu,

- zdrzal sa akéhokolvek nekalosutazného konania vo vztahu k obchodnému menu, osobitnému
oznaleniu a tovarom a vyrobkom Zalobcu.

Na tuto vyzvu na upustenie od protiprdvneho konania Zalovany vébec nereagoval, nevykonal Ziadnu
napravu a do dnesného dia pokracuje vo svojom protipravnom konani.

Okresny sud Kosice |, uznesenim &.k.30CbPv/3/2010-24 z 25.10.2010 vydal predbezné opatrenie,
ktorym vyhovel navrhu a zaviazal Zalovaného, Ze je povinny zdrZzat' sa pouzivania oznacenia ,aida“
a oznadeni, ktoré s rovnaké alebo podobné s ochrannou znamkou Zalobcu zapisanou na Urade
priemyselného vlastnictva SR pod ¢islom OZ 225681, a to najma v nazve svojej prevadzkarne , Cukraren
aida Bar® v OC Galéria, Toryska 5, KoSice a na v3etkych informaénych a propagacénych nosiCoch
suvisiacich s touto prevadzkarfiou v ramci vyroby a predaja pekarskych a cukrarskych vyrobkov a
zmrzliny do pravoplatného skon&enia vo veci same;j.



Zalovany je povinny zabezpedit, aby sa na vSetkych informaénych a propagaénych nosicoch tretich
stran odstranilo a dalej nepouzivalo oznacenie , aida , pre prevadzkaren Zalovaného , Cukraren
aida Bar“ v OC Galéria, Toryska 5, KoSice, najma na webovej stranke www.galeriakosice.sk <http://
www.galeriakosice.sk> na orientaénom plane OC Galéria, Toryska 5, KoSice, a to do 3 dni od nariadenia
predbezného opatrenia.

Okresny sud Kosice |, uznesenim ¢€.k. 30CbPv/3/2010-55 z 6.7.2011 pripustil doplnenie navrhu na
zacatie konania o petit, Ze zalovany je povinny zaplatit zalobcovi nahradu nemajetkovej ujmy vo vyske
10.000,-€ do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu KosSice | vyplyva, Ze zalovany, spolo¢nost Gelato caffe,
s.r.o., ma sidlo v KoSiciach, Toryska 5.

Predvolanie na pojednavanie na defi 30.10.2013 boli doru€ované Zalovanému na adresu sidla
spolo¢nosti zapisanu v obchodnom registri, odkial' sa vratili s poznamkou adresat neznamy.

Pri doru€ovani zaloby s prilohami a predvolania na pojednavanie zalovanému boli splnené podmienky v
zmysle ust. § 48 ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. v zneni neskorsich predpisov (Obciansky sudny poriadok,
dalejlen ,O.s.p.“), podla ktorého ak nie je mozné dorudit pisomnost pravnickej osobe na adresu jej sidla
uvedenu v obchodnom registri alebo inom registri, v ktorom je zapisana, a jej ina adresa nie je sudu
znama, pisomnost sa povazuje po troch dfioch od vratenia nedorucenej zasielky sudu za dorucenu, a
to aj vtedy, ak ten, kto je opravneny konat za pravnicku osobu sa o tom nedozvie.

Na pojednavani konanom dria 30.10.2013 sa nezucastnil Zalovany, u ktorého je doru€enie predvolania
vykazané v zmysle ust. § 48 ods. 2 O.s.p., a ktory svoju netcast na pojednavani neospravedinil. Sud
preto pojednaval v nepritomnosti zalovaného v zmysle ust. § 101 ods. 2 O.s.p.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi vo veci, a to vypisom z obchodného registra Zalobcu,
vypisom z Zivnostenského registra Zalobcu, registra ochrannych znamok k znamke AIDA, propaga&nymi
tlagivami o cukrarni AIDA v KoSiciach, orientaény plan OC Galéria, pokladni¢nymi dokladmi AIDA KoSice,
vypisom z obchodného registra Zalovaného, propagaénymi materialmi OC Galéria, vyzvou na upustenie
od protipravneho konania z 26.11.2009 a zistil nasledovny skutkovy stav :

Na pojednavani konanom dna 30.10.2013 pred vyvolanim veci pravny zastupca zalobcu zobral navrh
spat’ v Casti petitu €.3 rozhodnutia tykajuceho sa zmeny obchodného mena zalovaného, nakolko si
zalovany zmenil obchodné meno na Gelato Caffe s.r.o.. Vo zvySnej Casti trva na navrhu a vyjadreniach
ako sa nachadzaju v sudnom spise.

Podla § 44 ods. 1 z.€. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik ( dalej len ObchZ ), nekalou sutazou je konanie
v hospodarskej sutazi, ktoré je v rozpore s dobrymi mravmi sutaze a je spésobilé privodit’ ujmu inym
sutaZitelom alebo spotrebitefom. Nekala sutaz sa zakazuje.

Podla § 42 ods.1 ObchZ, zneuzitim u€asti na hospodarskej sutaZzi je nekalé sutazné konanie (dalej len
"nekala sutaz") a nedovolené obmedzovanie hospodarskej sutaze.

Podla §46 ods.1 ObchZ, klamlivym oznacenim tovaru a sluzieb je kazdé oznacenie, ktoré je spbsobilé
vyvolat v hospodarskom styku mylni domnienku, ze nim oznaceny tovar alebo sluzby pochadzaju
z urcitého Statu, urcitej oblasti alebo miesta alebo od urcitého vyrobcu alebo Ze vykazuju osobitné
charakteristické znaky alebo osobitnu akost. Nerozhodné je, ¢i oznacenie bolo uvedené bezprostredne
na tovare, obaloch, obchodnych pisomnostiach a pod. Takisto je nerozhodné, &i ku klamlivému



oznaleniu doslo priamo alebo nepriamo a akym prostriedkom sa tak stalo. Ustanovenia osobitného
zakona platia obdobne.

Podla §47 ods.1 obchZ, vyvolanie nebezpecenstva zameny je:

a) pouzitie obchodného mena alebo osobitného oznadenia podniku, ktoré pouziva uz pravom iny
sutazitel,

b) pouzitie osobitnych oznaceni podniku alebo osobitnych oznaceni alebo Upravy vyrobkov, vykonov
alebo obchodnych materialov podniku, ktoré v zdkaznickych kruhoch platia pre ur€ity podnik alebo zavod
za priznacné (napr. aj oznacenie obalov, tla€iv, katalégov, reklamnych prostriedkov),

Podla § 48 ObchZ, parazitovanim je vyuZzivanie povesti podniku, vyrobkov alebo sluzieb iného sutazitela
s ciefom ziskat' pre vysledky vlastného alebo cudzieho podnikania prospech, ktory by sutaZzitel inak
nedosiahol.

Podla § 53 ObchZ, osoby, ktorych prava boli nekalou sutazou porusené alebo ohrozené, mdzu
sa proti rusitelovi domahat, aby sa tohto konania zdrzal a odstranil zavadny stav. Dalej mozu
pozadovat primerané zadostucinenie, ktoré sa mdze poskytnut aj v peniazoch, nahradu skody a vydanie
bezdévodného obohatenia.

Podla § 8 ods.1, z.£.506/2009 z.z. o ochrannej znamke ( dalej len ZOZ ) v zneni neskorsich predpisov,
majitel ochrannej zndmky ma vyluéné pravo pouzivat ochranni zndmku v spojeni s tovarmi alebo so
sluzbami, pre ktoré je zapisana. Majitel ochrannej znamky je opravneny pouzivat’ spolu s ochrannou
znamkou znacku r.

Podla ods.2 cit. zadkona, ak tento zakon neustanovuje inak, bez suhlasu maijitela ochrannej znamky
nesmu tretie osoby v obchodnom styku pouzivat oznacenie

a) zhodné s ochrannou znamkou pre tovary alebo sluzby, ktoré su zhodné s tymi, pre ktoré je ochranna
znamka zapisana,

b) ak z dévodu jeho zhodnosti alebo podobnosti s ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti
tovarov alebo sluZieb existuje pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za pravdepodobnost
zdmeny sa povazuje aj pravdepodobnost asocidcie medzi ochrannou znamkou a oznagenim.

Podla ust. § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mbze vziat' za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Z vykonaného dokazovania bolo preukazané, Ze vypisom z registra Uradu priemyselného vlastnictva SR
- registra ochrannych znamok pod €. zapisu 225681 z 17.8.2009 je majitefom kombinovanej ochrannej
znamky AIDA Zalobca pre zoznam vyrobkov €.30 - pekarenské a cukrarske vyrobky, zmrzlina ( ¢€l. v
spise 9)

Taktiez Zzalobca preukazal, Ze podnikd pod obchodnym menom Rami Imeri AIDA vypisom z
Zivnostenského registra, resp. vypisom z obchodného registra AIDA, sukromny podnik, Kosice pod ICO-
0: 17 074 908 zo zapisom z 9.10.1992, resp. 28.2.1991 a oznaclenie , aida , je pre spotrebitelov nielen
v meste KoSice a okoli vZité a je priznacné pre tovary a sluzby Zalobcu. Spotrebitelia si s oznadenim
, aida, spajaju prislusnu kvalitu tovarov a sluzieb Zalobcu, ktoru dosiahol Zalobca vlastnym dlhodobym
podnikatel'skym usilim a investiciami ( €l. v spise 7,8,10,11,12).

Zalobca preukazal v konani, Ze Zalovany v priebehu mesiaca november 2009 otvoril novl prevadzkareri
- Cukraren, kaviaren na 3. poschodi v obchodnom centre Galéria, Toryska 5, KoSice. Taktiez preukazal



z ponukového menu prevadzkarne, Ze na oznacenie prevadzkarne bolo pouzité oznacenie ,, Cukraren
aida Bar ,, . Z webovej stranky OC Galéria / www.galeriakosice.sk <http://www.galeriakosice.sk> / bolo v
konani preukazané, Ze prevadzkareri bola oznacena ako ,, AIDA ,, v sekcii Obchody a sluzby / Kaviarne
a cukrarne a tiez v orientatnom plane tohto obchodného centra bolo ozna&enie , aida , uvadzané aj na
propagacnom letdku Multikina v OC Galéria ( €l. v spise 13, 14, 16-20 ).

Zalobca a Zalovany sU uéastnikmi hospodarskej sutaze, v ramci ktorej sa pri podnikani stretavaju na
trhu - v meste KoSice, kedZe ponukaju spotrebitelom rovnaké a podobné tovary a sluzby suvisiace s
pekarenskymi , cukrarenskymi vyrobkami a zmrzlinou, ich vyrobou a predajom.

Podla nazoru sudu, zalovany tymto konanim porusil nekalu sutaz podla § 44 Obchodného zakonnika,
tj. ide o ,konanie v hospodarskej sutazi, ktoré je v rozpore s dobrymi mravmi sutaze a je spdsobilé
privodit’ ujmu inym sutazitelom alebo spotrebitefom". Zaroven tymto konanim naplnil skutkovu podstatu
parazitovania na povesti podniku, vyrobkov podla § 47 a §48 Obchodného zakonnika, nakolko
prevadzkoval podnik pod menom ,Cukraren aida Bar® s rovnakymi vyrobkami, resp. tovarmi a zmrzlinou.
Zalovany klamlivym oznag&enim tychto tovarov vyvolal mylni domienku, Ze takyto tovar pochadza od
urgitého vyrobcu, v tomto pripade Zalobcu. Zalovany svojim oznadenim, celkovou vizualnou grafikou
priznaénu pre Zalobcu a napodobovanie jeho sluZieb, i vyrobkov ktoré su v zdkaznickych kruhoch
Specifické pre zalobcu vyvolaval nebezpecenstvo zameny.

Na zaklade vy3Sie uvedeného je preto zjavné, Ze ho strany Zalovaného dochadza k viachasobnému
a trvajucemu poruSovaniu prav zalobcu, ktoré vyplyva z prav na ochranu proti nekalej sutazi a z prav
z ochrannej zndmky a preto z vy38ie uvedeného sud ho zaviazal zdrzat sa pouZivania oznalenia
,aida“ a oznadéeni, ktoré su rovnaké alebo podobné s ochrannou znamkou Zalobcu zapisanou na Urade
priemyselného vlastnictva SR pod &islom OZ 225681, a to najma v nazve svojej prevadzkarne , Cukraren
aida Bar® v OC Galéria, Toryska 5, KoSice a na v3etkych informaénych a propagacnych nosiCoch
suvisiacich s touto prevadzkarfiou v ramci vyroby a predaja pekarskych a cukrarskych vyrobkov a
zmrzliny. Zalovany je povinny zabezpegit, aby sa na vSetkych informaénych a propagaénych nosi¢och
tretich stran odstranilo a dalej nepouzivalo oznacenie , aida ,, pre prevadzkaren Zalovaného , Cukraren
aida Bar“ v OC Galéria, Toryska 5, KoSice, najma na webovej stranke www.galeriakosice.sk <http://
www.galeriakosice.sk> na orientanom plane OC Galéria, Toryska 5, KoSice.

Zalovany sa v konani vébec nevyjadril k navrhu, nezd&astfioval sa pojednévani, len v priebehu konania,
si zmenil obchodné meno z AIDA KoSice s.r.o., na Gelato caffe s.r.o., a z tohto dévodu zalobca zobral
navrh spat’ v tejto ¢asti navrhu na zmenu obchodného mena, a z tohto dévodu sud konanie v tejto Casti
zastavil.

Zalobca Ziadal priznat v zmysle § 53 Obchodného zakonnika primerané zadostuginenie od Zalovaného
pozostavajuce z nemajetkovej ujmy vo vySke 10.000,-€. Sud priznal tento narok Zalobcovi nakolko mal
za to, Ze takéto zadostudinenie podla nazoru stidu zodpoveda povahe spdsobenej ujmy. Zalovany ani
po vyzve Zalobcu na odstranenie protipravneho stavu nekonal, a nereagoval od novembra 2009 a len
januari 2012 si zmenil obchodné meno. Sud takto rozhodol aj v désledku toho, Ze v €ase rozhodovania
vo veci samej zalovany neplnil ani svoje povinnosti nariadené mu predbeznym opatrenim (aby sa na
vSetkych informacnych a propagacnych nosi€och tretich stran odstranilo a dalej nepouzivalo oznacenie
» aida , pre prevadzkaren zalovaného , Cukraren aida Bar* v OC Galéria, Toryska 5, KoSice, najma na
webovej stranke www.galeriakosice.sk <http://www.galeriakosice.sk> na orientaénom plane OC Galéria,
Toryska 5, KoSice ).

O trovach konania rozhodol sud podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p. podla ktorého uc€astnikovi, ktory mal
vo veci plny uspech, sud prizna ndhradu trov potrebnych na ucelné uplatiovanie alebo branenie prava
proti uastnikovi, ktory vo veci uspech nemal. KedZe Zalobca mal vo veci plny uspech, priznal mu sud
nahradu ucelne vynaloZenych trov konania v plnej vyske 3.224,48 €. Predmetné trovy pozostavaju zo
zaplateného sudneho poplatku vo vySke 964,50 € a trov pravneho zastupenia vo vySke 2.259,98 €. Trovy



pravneho zastupenia pozostavaju z 10 ukonov pravnej sluzby a 288,37 €, resp. 72,53 € pric¢om trovy
konania pozostavaju z trov pravneho zastupenia za pravne ukony, 1. prevzatie a porada s klientom &
288,37 €, 2. vyzva protistrane 4 288,37 €, 3. navrh vo veci samej 22.10.2010 & 289,04 €, 4. pojednavanie
dna 26.10.2011 & 289,56 €, 5.-9 ucast na pojednavani 11.1.2012, 7.3.2012, 6.6.2012, 17.10.2012,
22.5.2013 a 1 72,53 €, 10. u€ast na pojednavani diia 30.10.2013 & 290,56 € vratanie DPH ; reZijny
pausal 2x 6,95 €, 1x 7,21 €, 1x 7,41 €, 4x 7,63 €, 2x 7,81 €; podla vyhl.€. 655/2004 Z.z. o odmenéach
advokatov a zo zaplatenych sudnych poplatkov ( za navrh na ochranu proti nekalej sutazi vo vyske
331,50 €, za navrh na primerané zadostucinenie 600,-€, za navrh na predbezné opatrenie vo vyske 33,-
€ ) podfa zakona SNR ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorsich predpisov.

Podla ust.§149 ods.1 O.s.p., ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZzena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti a citovanych zdkonnych ustanoveni sud rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud KosSice |

do 15 dni odo dfia jeho dorucenia v 3 pisomnych vyhotoveniach.

Podla ust. § 205 ods.1 O.s.p. sa v odvolani ma popri vSeobecnych
néleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu

povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo

veci samej, mozno podfa ust. § 205 ods. 2 O.s.p. odévodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

c) sud prvého stupha neulplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutognosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoénosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho pravneho



posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

mdbze opravneny podat navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zakona (zakon NR SR ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorSich predpisov),ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,navrh na

sudny vykon rozhodnutia (§ 251 O.s.p.).



