Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 9C/38/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8123204640

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rastislav Sikorjak

ECLI: ECLI:SK:OSP0:2023:8123204640.1

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud PreSov samosudcom JUDr. Rastislavom Sikorjakom v pravnej veci zalobcu: A. B., nar.
XX XX.XXXX, bytom C. D. XXXX/ X, XXX XX E. pravne zasttpeny: Mgr. Ernest Vokal, ICO: 50 660 888,
so sidlom Hlavna 61, 080 01 PreSov, proti, zalovanému: Slovenska republika, za ktort kona Ministerstvo
vnutra Slovenskej republiky, o nahradu nemajetkovej ujmy, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 10.000 € a to do 3 dni odo diia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100% a to do 3 dni odo dia
pravoplatnosti uznesenia sudu 1. inStancie o vySke tychto trov.

odovodnenie:

1. Zalobou do$lou sidu diia 01.02.2018 sa Zzalobca doméahal vogi Zalovanému zaplatenia sumy 10.000 €.

2. Sud nariadil na prejednanie veci pojednavanie na defi 19.06.2023. Predvolanie bolo Zalovanému
dorucené diia 15.05.2023.

3. Zalobca pritomny na pojednavani navrhol vec rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie Zalovaného.

4. Podfla § 274 C.s.p. - Na pojednavani rozhodne sud o zalobe podla § 137 pism. a) na navrh Zalobcu
rozsudkom pre zmesSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol naf riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v&as a vaznymi okolnostami.

5. Podla § 279 C.s.p. - Odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalobcu obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

6. Vzhladom na to, Ze Zzalovany a) bol na pojednavanie riadne a v&as predvolany, b) bol
o moznosti rozhodnutia rozsudkom pre zmeskanie podfa § 274 C.s.p. pouceny, c) svoju nepritomnost
neospravedInil a d) Zalobca navrhol rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie, bol sud povinny (arg. na
pojednavani rozhodne na navrh Zalovaného rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobu zamietne) Zalobe
Zalobcu rozsudkom pre zmeskanie vyhoviet.

7. Podla § 251 C.s.p. - Trovy konania su v8etky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

Podla § 255 ods.1 C.s.p. - Sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.
Podla § 262 ods.1 C.s.p. - O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



7.1. Zalobcovi v konani plne Gspe$nému priznal sud narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
Poucenie:

Poucenie: Podla § 356 pism.b) C.s.p. - Odvolanie nie je pripustné proti rozsudku pre zmeskanie okrem
pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze neboli spinené podmienky na vydanie takého rozhodnutia.
Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na Okresnom sude PreSov v dvoch (2)
vyhotoveniach.

Proti vyroku o nahrade trov konania mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dria doru€enia rozsudku
a to na Okresnom sude PreSov v dvoch (2) vyhotoveniach.

Podla § 359 C.s.p. - Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Podla § 363 C.s.p. - V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C.s.p. - Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 C.s.p. - (1) Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(3) Odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 366 C.s.p. - Prostriedky procesného uUtoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Podla § 281 C.s.p.

(1) Ak zalobca z ospravedinitelného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh zalobcu tento rozsudok uznesenim zruSi a nariadi nové
pojednavanie.

(2) Navrh podla odseku 1 mbze zalobca podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeSkanie dozvedel;
o tom Zalobcu v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.



