Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 12C/58/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5822201426

Déatum vydania rozhodnutia: 28.11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martin Chlebo

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2023:5822201426.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, sudcom JUDr. Martinom Chlebom, v pravnej veci zalobkyne: A. B. C., nar.
XX XX XXXX, bytom A. XXX/XX-XX, D., proti zalovanému: E. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A.
XXX/XX-XX, D., doruovacia adresa: A. XXX/XX-XX, D., v konani o ochranu osobnosti a nadhradu
nemajetkovej ujmy, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje v Casti, v ktorej sa zalobkyna domahala uverejnenia ospravedinenia
v Mestskych novinach D..

ll. Zalovany je povinny zdrzat sa urdzlivych vyrokov na osobu Zalobkyne.

lll. Zalovany je povinny pisomne sa zalobkyni ospravedinit za hanlivé népisy na skrini pred
bytom Cislo 14, nachadzajucom sa v bytovom dome sup. €. XXX postavenom na pozemku KNC parc. €.
541/171 na 3. poschodi vo vchode €. 1, k.U. C. F. G. D., ktoré napisy Zalovany sprejom napisal v mesiaci
jun 2022. Zalobkyfia je opravnena si toto ospravedinenie uverejnit na svojom facebookovom profile.

IV. Zalovany je povinny titulom nahrady nemajetkovej ujmy zaplatit' Zalobkyni sumu 2000 Eur.
V. Vo zvysnej Casti s a narok uplatneny zalobkyrfiou zamieta.
VI. Narok uplatneny zalovanym sa zamieta.

VII. Zalobkyni s a vogi zalovanému prizn a v a narok na nahradu trov konania v rozsahu 20%.
oddovodnenie:

1. Zalobkyfa sa Zalobou podanou na tunajsom stde diia 15.07.2022 domahala, aby sud rozhodol
o tom, Ze: (i) Zalovany je povinny zdrZat’ sa tvrdeni, Ze A. B. C. (Zalobkyna) je ,kurva, 8pina, pucvola“ a
vSetkych urazlivych vyrokov na jej osobu a jej vzhlad; (ii) Zalovany je povinny pisomne sa ospravedinit
Zalobkyni za hanlivé napisy na skrini pred bytom a Zalobkyfa ma povinnost’ uverejnit toto ospravedinenie
na svojom profile na Facebooku a tiez v Mestskych novinach D.; (iii) zalovanému sa nariaduje, aby
nevstupoval do bytu €. 14 nachadzajuceho sa v bytovom dome, supisné &islo XXX postavenom na
parcele registra ,C" €. 541/171 na 3. poschodi, vo vchode €. 1, katastralne uzemie C. F., obec D., okres D.
zapisaného na LV & XXXX (dalej len ,Byt €. 14%), rovnako aj do spolo&nych priestorov, pivnice, chodby az
do vysporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov; (iv) Zalovany je povinny uhradit Zalobkyni
sumu 55.000 Eur do 3 dni od doru€enia rozsudku ako satisfakciu za znaéné naruSenie duSevnej integrity,
zniZenie dostojnosti v zna¢nej miere, nakolko ujmu nie je mozné zmierit Ziadnou inou formou moralneho
zadostucinenia.



2. Podla § 145 ods. 2 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*):
Ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto asti zastavi. O Ciasto€nom spatvzati Zaloby rozhodne
sud v rozhodnuti vo veci same;.

3. Na pojednavani dna 28.11.2023 Zalobkyfia zobrala Zalobu v €asti uverejnenia ospravedinenia
v Mestskych novinach D. spat. Na zaklade uvedeného Ciastoného spatvzatia Zaloby sud vyrokom I.
rozhodol o zastaveni konania v uvedenej €asti konania.

4. Zalobkyha svoj uplatneny narok odévodnili tym, Ze Zalobu podala na zaklade uznesenia sp. z.
7C/59/2022-14 ktorym sud nariadil Zalovanému aby do¢asne nevstupovat’ do Bytu €. 14 a do prilahlych
spoloénych priestorov az do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej. Najma na zaklade toho,
Ze jej sud ulozil povinnost' v lehote do 30 dni odo dfia doruenia predmetného uznesenia podat’ vo i
Zalovanému Zalobu vo veci samej - Zalobu na ochranu osobnosti. Od aprila 2020 sa jej byvaly manzel
(Zalovany) vyhraza. Zacal s tym odkedy podala Ziadost o rozvod so slovami ,Zni€im teba aj celu tvoju
rodinu“. Neustale sa jej vyhrazal, osoCoval ju. V septembri 2020 poskodil spolo¢ny automobil, ktory
pouzivala len ona, za ¢o dostal na Okresnom Urade pokutu. Nasledne vo februari 2021 pretal kabel na
rovnakom automobile a spdsobil skrat, automechanik jej oznamil Ze mbze byt rada, Ze spolu s detmi
nezhorela za jazdy. V mesiaci april 2021 pocas Velkono&nych sviatkov priSiel do bytu, kde bola s detmi a
zacal vykopavat dvere. Vykrikoval, Ze priSla o deti a Ze p6jde do vazenia. Policajnej hliadke povedal, Ze
chcel ist' s detmi na chalupu, o samotné deti odmietni. Aj za tento priestupok bol potrestany. Aj napriek
faktu Ze deti boli zverené do striedavej starostlivosti, jeho vyhrazky, oso€ovanie nadalej pokracovalo.
Podal na fiu trestné oznamenie za marenie sidneho rozhodnutia ked som bola s detmi na OCR, ktoré
bolo zamietnuté. V septembri 2021 zistila Ze pod vplyvom alkoholu bije deti a nestara sa o ne o ¢om
deti povedali jej, socialnej kuratele, detskej lekarke aj psycholdgovi, ktorého navstevuju uz 3 roky a deti
i8li k nej. Na druhy der znovu vykopaval dvere a vyvrtaval zamok dveri. V novembri 2021 ju emailom
z 14.11.2021 urazal: ,zhnitd huba Cosi to dovoluje®, vyhrazal sa jej: ,zazije$ peklo...“ ", nasledne ju
kontaktoval 26.03.2022 emailom: ,Déjde den a uvidis, s policiou si deti vezmem, Skoda Ze si tak krepa,
Ze to nechapes prides o pridavky aj o deti. To ti len hovorim nevyhraZzam sa pucvola.“ ,Si mysli§ ¢o?
VySe nariadenie Ze musis$ ist na vykon trestu a bude nechapem &o na to nechapes,; ,Basa ta ¢aka
asi mesiac dufam viac ale stahuj sa pomaly byt je mdj kraska“; ,Mam ho v ruke vykonnému dvere na
mojom byte a ide$ s tade vypadni odstahuj sa chod za Katkou ty pucvola su to moje deti to €o robis je
trestné®; ,Pojdes do basy tak to vidim, neni to tam také straSne asi také, ako na protialkoholickom das
to, akurat buded mat zapis v trestnom registri . Ale to je pre vau rodinu normélne vy ste ako cigani;
27.03.2022 emailom: ,,Pride deri pockaj pbjdes. To si len ty myslis Ze je vSetko Ok. Preco by sa deti so
mnou nechceli stretnut za to ze o mne hovori$ po D., Ze som ich sexualne zneuzival tato lacna taktika
ti nevide ja som ta videl ako faj€i§ svojmu bratovi v aute"; 16.04.2022: ,,So mnou sa nevysu$i§ mam
rumunské obcianstvo slovenského som sa vzdal mbéZzem vSetko teraz vSetko sud sa so mnou fuck off si
v pici.“ ,,Zijem v BraSove vyzivné ti nebudem uz platit.” ,,Koniec si v hibokej diere sid sa so mnou ale
cez rumunské urady fuck.“ ,,Fuck you ty promiskuitna lesba koniec mas aj s Katkou.“ ,,Zaslem ti deth
ceritificat hovno ti dam v azerbajzane ma hladaj ¢au.“ Diia 29.04 2022 sa vracala s detmi domov v ¢ase
okolo 21.00, vchodové dvere boli popisané fialovym sprejom a na skrini pred bytom bolo taktiez sprejom
napisané 3x Kurva. V rovhakom &ase jej zacali chodit' aj emaily: ,Vrat mi deti ty suka. VySklbem ti vlasy
uvidi$.“ ,,len som zacal. vyplat mi byt 55 000 a vrat mi deti!“ ,,Iba som zacal som zufaly bude zlenezbavi$
sa ma pokial mi nedas deti tazke casy ta cakaju den po dni som zufaly a budem robit zufale veci basy sa
nebojim ani trosku®; ,,vy8klnem ti vlasy"; ,,vrat mi deti mozete ti zhoriet auto byt cokolvek nezahravaj sa
so mnou.“V ten isty defi 29.04.2022 ju kontaktoval aj telefonicky z tel. Cisla XXXXXXXXXX, kde odo miia
Ziadal, aby som mu otvorila dvere (to uz bola na ceste na policiu podat oznamenie) ona mu zloZila. Dfia
30. aprila 2022 ju kontaktoval mailom: ,,aj ja micim zle bude ved len pockaj zle zle zle.” Dria 22.5.2022 jej
opat napisal. ,,Dlho som vahal ci ti napisem. Ele predsa len ti napisem. Stravil som vikend v Brasovskych
horach ale nechcem sa chvalit naopak ti chcem povedat ze som tu stretol vela ludi a uvedomil som si ze
v tebe je zlo ty si zo mifa urobila chudaka nikloSa a ja niktos nie som naopak som velmi vzacny clovek
pre spolo¢nost aj ked mam nejake to kilo naviac som dobrdk nemam dlhy si obycajna spina spinava
najhnusnejsie co moze byt na svete. to co si urobila je organizovany zlo€in. kompletne si si podmanila
sud, psychologa policajta si pretiahla ale pamataj. teraz ma budes musiet vyplatit. Ja zarabam malo
takze vyzivne ti budem posielat 60 euro na hlavu a aj to je neunosne. Vies B. teraz si vezmes hypoteku
55 000 euro plus tam mas 20 000 euro doplatil a zacnu ti tazke casy. Mala by si rychlo prevratit stranu.
Ja som si isty ze na sude uspejem organizovany zlo¢in H. je |. spoluziak F. ma so mnou osobny problem
a ten si este s nim vyriesim uz sa voda vari. A deti si vyuzila ty spina ako rukojemnikov J. si kompletne



dojebala detstvo ty .... spina. Budes plati hypoteku 160+ najom 150+ 350 dlh co mi dlizis neboj aj o auto
prides budes ako chudera s rupsacikom ako tvoja mater chodit kradnut maslo v tescu. Ale za tie deti
budem bojovat ale nie cez policiu tam mas kamosa mozno za rok mozno za desat mozno zajtra ja si ta
vychytam a poviem ti do oci co si za spina hnusoba odporna. Budem ti podkopavat nohy od teraz a ver
mi bude to sofistikovane stane sa to vtedy ked to budes najmenej cakat. Daj mi deti aspon na vikend
ty kurva skurvena" ; ,a na byt sa chystam pekne si nacuvam kamion budem sledovat kedy nebudes
doma a vycistim ho kompletne nabytok, pracka, kuchynska linka kompletne ti ho vycistim a ak hajzel
nepojde odmontovat tak schyta kladivom ty pockaj. Ja ta vydurkam z mojeho bytu. A vies co mi za to hozi.
Priestupok zaplatim 16 euro. Spina ty pockaj ja si na teba teraz posievietim hodne som namotivovany
Teraz urobim z teba spinu budes sa spijat na zastavke ty spina hnusna. Od dnes mam hlavu hore.” ,sa
kludne moze stat ze zajtra vyletia dvere pridem s kufrikom a byvam si v bytiku. Ako pouzijes slzak budem
mat zdrhovacky dovykrucam ti ruky stiahnem ti ruky zdrhovackami aj nohy a pojdes na psychiartiu toto
urobim sebeobrana a byt bude do momentu kym mi nezaplatis 55 litvov moj pockaj ja mam jasny ciel
aby pochopili aj ludia co si za spinu.“. Diha 23.05.2022: "Pozri sa do zekadla.” Dfia 24.05.2022: "Zaplatil
som za posudky 450 euro samozrejme si v pici z autom a s bytom tam budem osobne nebudes fajkat
tipka. Ty spina ja ta Dostanem,”; ,,Kurvicka neodpisuje asi proradil Harinek* ; ,Asopon zavolat mozem
scoring detom ty kurva?“ Dfia 04.06.2022. ,,Zlatko ako sa mas? Chyba ju mi Chlapi. Das mi ich na
vikend? Odpovedam si Sam nie. Vies si pi€a co robis a utekaj za policajtom Slovkom tvojim jebacom to
nahlasit; ,,Pocuj pica sprosta tupa. Tie veci co som nkupil predat to ci to chces. Ty tupa pica?“; ,Za 500
ti to predam ty sprosta kurva .“ ,,Fujky. Tupa pica pockaj v auguste bude rozodnutie dame, nebudes tirat
deti naveky mne sa snivalo o nich ty kurva skurvena volaj slivkovi nech ta vyjebe a rychlo podajte TO na
mna aj tak smola ja uz byvam mimo oravy dam podnet na Neho pride o funkciu len cakam az ma vyplatis
ai z autom si v pici ty kurva zacvakas co znalec povedal ty pica sprosta mal som predkupne pravo na
auto ty tupa pica.“ ,Si obycajna tupa pica z cickami aj pod pazuchami Jedine co ti ostava je fajcit kokoty
a to nevies vyplatu ti uz ziadny neda len ta vyjebe. A da ti pusu do tej tvojej sivej zhnitej huby prefajcenej
fuj dam mu sto euro fuj. Krakrakrakrasna len mater ti to povie hej z dialky.“ Diia 05.06.2022: ,,Ja Lucia
- kurva pojdem po tebe honed ako ma vyplatis zaplatim za pravnikov zrujnujem ti zivot nenecham ta
dychat ani slivka ti nepomoze,” a , Ty kurva skoncis na zastavke to si pis ani katka ti neponoze,”; ,,Raz sa
stretneme !!1," |, Deti nam vyrastu a budu chcet poznat ocina z vrelou narucou ich uvytam vies dobre velmi
dobre ze za synov by som polozil moj zivot ty kurva. Prepac krajsie ta nedokazem oslovyt a vysklbem
ti vlasy ked ta stretnem Hej tie riedke krasavica Utekaj na policiu slivka caka nemas na mna ja mamine
znamostill!'®; | To ze neodpovedas neznamena ze necitas ty kurva pockaj mas stastie ze sa mi staras o
synov inak by si ....hmmm 55 litrov budes v pici ak budu moji synovia nieco potrebovat maju full support
ale vyzivne na tvoje cigareti neplatim detom kupim aj zlaty bicykel na co pozru to budu mat lay kurva
raz ta strethnem®, ,,Dlhy zivot este mame Pred sebou...“ Dfia 06.06.2022 jej napisal: ,,55 litrov z teba
vyzmykam a potom sa ti Zacne ren spanily zivot ty kurva budes si fotky davat na facebuku ako sa mas
doteraz si sa mala ale uz to skoncilo hladaj si kokota s tou sivou hubou uprimne ho lutujem hned ako
predame byt ta zacnem bombardovat znicim ta ty kurva®; ,,To si len myslis ze si vyhrala zviezka si sa
kurva 55 litrov mi zaplatis®; ,Pozerajte ludia ako sa mam kurva Zmen si priezvisko igor ma zabezpecil
ty kurva 12 rokov som na kurvu robil“; ,Podaj Tresne oznamenie preco to konci na priestupkovom lebo
aj policajti Vedia ze si kurva". Dfia 08.06.2022 jej napisal email kde sa priznal Ze skrifiu popisal on:
~Ja mam silne argumenty, to si sa tam pekne rozsafla ty si nedodrziavala sudne rozhodnutie a co sa
dialo? Nic? Odvolam sa ten rozsudok nieje vykonatelny zatial to nieje pravoplatne teraz pojde okresny
sud potom krajsky potom najvyssi a potom brusel nic si z toho nerobim lebo to bolo jednostranne bez
moznosti sa obhajit vies aj Stary rodicia by radi videli deti. Napisem odvolanie budes mat moznost
precitat. Ocino ako kedy ide ? Podla paragrafu to mal uz dva precinenia. Ved pocitas sa odvolam hrozne
ma to vystrasilo. Dost dobre som sa zasmial. Ved keby mi napises ze ti nemam pisat pochopim ale... Ja
som si na skrinu nastriekal ale to je moja skrina obhajim to ja som slusny clovek platim dane. Som prinos
pre stat. Kopnut do dveri nieje to rozkopnut ale si tam naklamala. Odvolam sa. Ano zakaz sa priblizit
beriem ale ty by si mala dostat zakaz dva krat si ma napadla jeden krat s dobou liecenia 5dni boze tie
sudy Odvolam sa ako sa maju deti? A to kto ti poradil takto ma osocit? Zalobkyfia ma dévodnu obavu
0 svoj zivot a zdravie, pretoZe doteraz vyhrazania aj uskutoCnil (poSkodené auto, vykopnuté dvere,...)
o ¢om priklada aj dGkazy, jeho agresia sa stupriuje a nevie, €0 mdze od neho oCakavat. Nakolko k
detom sa tiez spraval agresivne, neodkladnym opatrenim boli deti zverené do jej starostlivosti, pri¢om
jemu styk nebol ur€eny. Spravanie Zalovaného vod&i nej ma zavazne negativny charakter a smeruje voci
jej fyzickej a psychickej integrite. Psychické utoky a vyhrazky Zalovaného prebiehali v dlhom ¢asovom
ramci, pri¢om Zalovany neprejavil snahu o akékolvek zlep3enie svojho spravania. Nepravdivé tvrdenia



narusuju jej rodinny Zivot a poSkodzuju jej povest v jej okoli. Na z&klade nasilia ktoré Zalovany na nej
pacha podava aj aatisfakénu Zzalobu nakofko moralne zadostucinenie nie je postadujuce. Z uvedeného
vyplyva, Ze ujmu nebude mozné zmierit' Ziadnou inou formou moralneho zadostucinenia nakolko aj sém
Zalovany jej uviedol: ,,kurva pojdem po tebe honed ako ma vyplatis zaplatim za pravnikov zrujnujem

ti zivot nenecham ta dychat ani slivka ti nepomoze,”; ,,Dlhy zivot este mame Pred sebou ... ,,Raz sa
stretheme I, ,,ty kurva. Prepac krajsie ta nedokazem oslovyt a vysklbem ti viasy ked ta strethnem Hej
tie riedke krasavica Utekaj na policiu slivka caka nemas na mna ja mam ine znamosti!lll; | 55 litrov z

teba vyzmykam a potom sa ti Zacne ren spanily zivot ty kurva budes si fotky davat na facebuku ako
sa mas doteraz si sa mala ale uz to skoncilo hladaj si kokota s tou sivou hubou uprimne ho lutujem
hned ako predame byt ta zacnem bombardovat znicim ta ty kurva,“. Sam Zalovany uviedol Ze v nasili,
ponizovani a urazani bude aj nadalej pokraCovat. Tiez neopravnenym zasahom zalovaného doSlo k
zniZeniu dostojnosti fyzickej osoby v znagnej miere. K zniZeniu jej ddstojnosti doslo k znacnej miere a
na zaklade toho Ziada sud aj o pefiazné zadostucinenie.

5. Zalovany Ziadal Zalobu Zalobkyne zamietnut.

6. Zalovany svoj postoj odévodnil tym, Ze som spravy smeroval priamo Zalobkyni a nikde na verejnosti
ju neosoc€oval ani neohovaral a ak sa jedna o ochranu osobnosti tak osobnosti mojej. Na obsah sprav
si nepamata, ale po precitani ho mrzi, Ze bol taky vulgarny. Dalo sa to napisat aj inak. Jeho deti su
detmi len raz za Zivot a on s nimi nema Ziadny kontakt. Spravam predchadzalo vzdy niekofko sprav
kde sa pytal na deti, ale Zalovana zamerne neodpisovala. Robi to naschval aby mu ubliZila. Napisy na
skrifiu postriekal on, za €o bol potrestany pokutou 50 Eur, navy$e nadavky neboli smerované Zalobkyni.
Kore$pondencia ktora mu chodi na trvall adresu hadze do koSa takze o tomto rozsudku nevedel a nemal
ani moznost odvolat sa. On tam neuviedol Ziadne meno. Jednalo sa o jeho majetok a jeho skrifiu. Nikdy
dvere nevykopaval, iba do dveri dva razy kopol, zalovana opat zveli€uje. Dostal za to pokutu 30 Eur,
Cize potrestany bol v priestupkovom konani, opat’ listok od doporucenej posty skonéil v koSi takZe ostal
bez mozZnosti odvolat sa. VSetko sa dozvedel aZz ked som navstivil okresny urad na A. (18.10.2022).
Aj to Ze ma zaplatit pokuty. Zalobkyria sice ziskala porozumenie sidu a on dostal zékaz priblizovat
sa k jeho bytu a k nej na pat metrov, ale v tejto veci podal odvolanie. Zalobkyfa ho dlhodobo ohovéra
na Facebooku kde uverejiiuje prispevky velmi citlivého charakteru, piSe o iom nepravdy, posiela jeho
rodinnym prislusnikom emaily, kde su nahravky s hovorov, ¢im sa ho snazi zdiskreditovat' pred jeho
vlastnou rodinou. NeuloZil si screen shoty pretoze netusil, Ze ich bude potrebovat. Nedal jej suhlas ho
nahravat a uz vébec nie poskytovat' tieto nahravky tretim stranam. Svedkovia K. C., L. C., A. C., M.
A.. Ohovaéra ho na verejnosti, tiez pred triednou uditelkou v Skole pani C. aj v Skdlke pani N.. Ponizila
ho kompletne pred celym mestom (ako svedok je A. O. ktory mu povedal, Ze o fiom Siri Ze fetuje a
spava za bielym domom na A. kde lezi v zvratkoch) &o vyustilo az k tomu, Ze sa odstahoval do P. C..
V D. sa nezdrziava nakolko mu kompletne pospinila jeho dobru povest. NepiSe jej, nekontaktuje ju,
chce mat’ od tej osoby pokoj. Mali mat' pojednavanie ohfadom stretdvania sa s detmi, vyhovorila sa na
oSetrovanie ¢lena rodiny a konanie bolo odro¢ené. Naschval robi prietahy lebo velmi dobre vie Ze mu
tym ubliZi. V prilohach zasiela videa, aké je jej chovanie pred detmi. Takéto chovanie ma vZdy a takychto
vystupeni boli desiatky. Videa predklada po prvy krat ako dékaz. Nedokaze sa pred detmi spravat, chova
sa neprietne vyvolava hadky vymysla si, nadava mu do fetakov a to Siri o fiom aj na verejnosti. Tvrdi,
Ze sa odstahoval z bytu, ale on z bytu len na par dni odiSiel k rodi€om, lebo atmosféra v byte bola velmi
zla, hlavne kvéli detom a medzi€asom mu vymenila zamok, odmietla mu dat’ kfu¢, aby si mohol zobrat
aspori osobné veci. Do dneSného dria mu ich nedala. V domacnosti ho mnohokrét zbila, kopance, facky,
Skrabance rozbita domacnost. Mizli peniaze. Raz ho napadla ked' sa sprchoval, strhla zaves a hadzala
po fiom €o jej prislo pod ruky aj k6$ na pradlo, vtedy mu rozbila hlavu, po jej vy€ifani odisla opita na aute
a tri dni sa neozvala. Deti po takejto traume ani nechceli niekolko dni jest. Predala ich spolo€né auto
napriek tomu, Ze som maj zaujem toto auto dokonca odkupit. Obvifiuje ho, Ze prestrihol nejaké kable na
aute, je to osoCovanie, on ni¢ také neurobil. Musel podat’ Zalobu na vysporiadanie majetku ¢o ho stalo
nemaly peniaz. Deti nevidel 12 mesiacov (v 10/2022). NeumozZnila mu ani len s nimi telefonovat. Zavrela
sa do bytu, deti drzi ako rukojemnikov. Doklada vypovede deti, ktoré boli vyhotovené na Okresnom
urade v TvrdoSine, kde udajne deti bije a hryzie, ale nespomenula to, Ze J. mal na tele instalované
odpocuvacie zariadenie a bol zmanipulovany, aby hovoril o mu nakézala, deti z nej maju obrovsky
strach. Ponizuje ho pred detmi, nadava mu, Ze je fetdk a psychopat. Ked chodil pre svoje deti zakazdym
privolala hliadku (asi 16 krat) a deti preberal za asistencie policie, mal vzdy svedka, jeho mamu alebo
otca. Velmi ho to urazalo a kvéli tomu je jeho psychicky stav zly, ma dlhodobo depresie a obrovsky
pocit krivdy, nespravodlivosti a smutku. Dokonca volala jeho psychiatrike, pani doktorke Medveckej, od



ktorej chcela, aby jej povedala aky je jeho zdravotny stav a presvied&ala ju, Ze je psychopat (i ked slovo
psychopat uz odborna literatira nepoznd). Pani doktorka to opisala ako velmi kratky a neprijemny hovor
a odporucila mu vtedy, aby na fiu podal trestné oznamenie, €o neurobil, lebo je to nekonecny kolotog.
Tato osoba ho prenasleduje a ni¢i jeho renomé vSade kde sa da. Raz vylakala J. pred bytovku ked bol
v tomto €ase u neho, on sa zdrzal u psychologi¢ky, kde mali spolo&né sedenie, tam pri spolo&nom sedeni
po riom kri¢ala, nadavala, trieskala dverami. Ked odiSla z dradu skor vyuzila tuto chvilu a zatelefonovala
J., aby pri8iel pred bytovku aj s telefénom, ked priSiel k nej vytrhla mu telefén z ruky a ukradla mu
ho (iPhone 6) ¢im mu spdsobila Skodu za 180 Eur a J. traumu. Nemohol podat oznamenie na policii,
pretoze telefén kupil za hotovost bez dokladu v M. a nemal ani EMAI kéd, zaroven nechcel, aby J.
musel svedCit' proti vlastnej matke. Ona s tym problém nema, ked kaze detom, aby na neho hovorili
zlé veci pred psycholégom alebo pred socialkou. Nedokaze sa proti tomu branit. Zase by musel uviest
svedkov, dokazovat to a nechce zatahovat do toho dalSich a dalSich ludi. Rad by spomenul porekadlo:
Zlodej kri¢i na zlodeja chytte ho. Neustéle podava ma neho trestné oznamenia (bolo ich asi tridsat, Cista
Sikana), poruSovanie mravnej vychovy, Ze Udajne berie pred detmi drogy, nebezpelné prenasledovanie
kde boli ako dbkaz prave tieto spravy a €o on viem €o. Vkuse berie tie isté dbkazy, inak ich poprehadzuje
a urobi kauzu. Snazi sa mu privodit' trestné stihanie vSemozZnym spdsobom. Jej prianim a zmyslom
Zivota je €o najviac mu ublizit. Za v8etky nadavky a €iny bol rieSeny policiou, €i uz ich spachal alebo
nespachal. Alebo bol potrestany. Pre€o ma znasat zodpovednost dva krat. Jeho velkym Zelanim je,
aby si nasla Zalobkyna iny koni¢ek ako likvidaciu jeho osoby a aby za€ala uvazovat o buducnosti ako
ho vyplati z bezpodielového spoluvlastnictva manzelov pretoze aj on ma pravo na dbstojny zivot a na
spravodlivost. Veri, Ze zaZiva tazké obdobie, to obaja, ale nech nehadze vinu na neho. Jej spravanie k
detom nie je celkom ko3ér a mala by sa ovladat. On jej nikdy fyzicky neubliZil, za tie urazlivé spravy sa
velmi hanbi. Bolo to velmi neddstojné, v urcitych chvifach bol uz naozaj zufaly. Ona ho tieZ uraza, akurat
nema resp. nezbiera dékazy. Napriklad ked iSiel pred Skolu, ked syn J. iSiel do piatej triedy tak mu chcel
popriat’ vietko dobré. Bola tam aj ona a asi 300 deti. Nedokazala sa ovladat’ a povedala pred J. a jeho
rovesnikmi, Ze je vyjebany kokot. Dalej po sidnom pojednavani ked bol vyneseny rozsudok o striedave;
starostlivosti sa na J. poriadne vyviSila. Od 16.00 do 12.00 druhého dfia mu nedala jest vykrikovala na
neho, Ze je zradca a davala mu nesplnitefné ulohy, na obed mu klopal J. na dvere. PriSiel s velkym
plaCom a iba v kratkom tri¢ku, vonku bolo devat stupfiov. V8etko mu povedal. Po vikende priSla po deti
podgurazena a dalej pokracovala, J. musel mat' z toho traumu, obe deti silno plakali z Erikom trhala zo
strany na stranu a kri¢ala na neho citujem ,&o si mu povedal, ¢o si mu povedal® bala sa toho, ¢o vSetko vie
i jej vy€inani jemu sa vyhrazala, Zze ho pride zlikvidovat jej kamaratkin priatel, rieSila to vtedy kriminalka
urcite su od toho vypovede aj spisy. Druhy incident sa odohral na ulici F.. 1Siel so synom A. na kopec na
prechadzku. Zalobkyria zastavila vedia nas s autom niekolkymi silnymi ranami péastou do zlomeného
ramena mu spdsobila obrovsku bolest, vytrhla mu A. z narudia a utiekla s nim na aute pre¢. Bol z nej citit’
alkohol. Dostala pokarhanie, ¢o berie ako vysmech, boli tam svedkovia pre neho to bolo tak ponizujuce.
Takto detom vStepuje nasilie do hlavy a podkopava jeho autoritu. Zakaz priblizovat sa by mala dostat
ona. Pre deti mal prichystané darCeky na Vianoce, od decembra €akal, Ze mu deti da aspofi na jeden
vikend, ale nestalo sa tak, v aprili 2022 sa vybral za sprievodu policie zaniest detom dar¢eky. Bal sa, Ze
ho opéat napadne. Keby bola normalna aspofi mu dovoli ich normalne detom dat. Otvorila dvere kopla
do taSiek s darekmi a zabuchla mu pred nosom. Ona ho do bytu jednoducho nepusti aj ked ma na to
pravo. Sud to vyriedil Salamunsky. Niekto sa domaha prava vstupit do svojho bytu? Dajme mu zdkaz sa
¢o len pribliZit; pokusi sa o to druhy krat? Zavrime ho do basy a vec je vyriedena. V celej tejto zalezitosti
trpi najviac on. V Ziadnom pripade nechce Zalobkyni ublizit. Vyjadrenie ,zni¢im teba aj celu rodinu®
pisal asi 3 roky dozadu, mysli si, Ze tento vyrok je davno premli€any. K podaniu trestného ozndmenia
za marenie sudneho rozhodnutia. Ano podal ho a bolo zamietnuté pretoZe postupoval zle, mal podat
Ziadost o vykon sudneho rozhodnutia a nie trestné ozndmenie na policii, Zial nie je tak pradvne gramotny.
Napriek pravoplatnému rozhodnutiu mu deti nechcela davat a to opakovane. Snaha ho Sikanovat a
robit mu zle. K tomu vykopavaniu dveri. V septembri iSiel do bytu vymenit fabku, zacal vftat zamok v
snahe sa nenasilne dostat’ do bytu a vymenit' zdmok. V tom otvorila dvere a vystriekala mu do oci cely
slzotvorny sprej. V obrovskych bolestiach kri¢al, aby mu dala vodu, vysla z dveri a obliala ho vriacou
vodou z rychlovarnej kanvice. Spdsobila mu tym popaleniny. Bol aj na chirurgii, je o tom aj lekarsky
zaznam na policii. V snahe vyplachnut si o¢i dva krat kopol do dveri nie vykopaval. Spis vedeny pod
Cislom OU-NO-0OVVS-2022/001882-17-P-Z bola uznana vinnou v plnom rozsahu, neskér sa odvolala a
krajsky organ obvinenie zrusil, Ze Udajne konala v sebaobrane. Nastriekat mu do o&i 100ml obranného
spreju proti psom z pat’ centimetrovej blizkosti a obarit' ho vriacou vodou a klasifikovat' to ako konanie
v sebaobrane, to uz fakt méze tato Zena vSetko. Preto ta sprava, Ze jej zviaZzem ruky, lebo opat bola
vytiahnuta iba €ast’ spravy a neodznela cela, myslené to bolo tak Ze sa uz nenecha bit, ale Ze pouzije



sebaobranu a to primeranu a zavola na fiu policiu a sanitku, pretoZze sa sprava vo&i nemu neprimerane
a agresivne, je nepricetna. On je submisivny Elovek, on jej vzdy ustupil. Dva roky ho nepusti do jeho
bytu a on eSte dostane zakaz? To Ze rozpredala jeho osobné veci nikoho netrapi. Mysli, Ze pouZila
ako obranu pravoplatny zdkaz sa k nej priblizovat' a takto zneuziva sudy a vyhyba sa spravodlivosti.
Nerozumie ako sa jej podarilo z tohto vymotat. Doké&zZe velmi dobre manipulovat s dékazmi. To, Ze jej
napisal ze pdjde do basy, dokaze vysvetlit, lebo tu je vytiahnuty len urcity fragment tejto spravy, aby
to znelo tak ako si to autor Zaloby praje. ISlo o to, Ze na odporu&anie socialky podal Ziadost o vykon
sudneho rozhodnutia. Postup je taky Ze organ ju najskér upozorni, neskér jej mbéze siahnut na vyzivné,
potom pride k fyzickému odobraniu deti a ak odmietne vydat deti, méZe to vyustit' az basou. Ni¢€ iné
tym nemyslel. Jej popisujuca dévodna obava o Zivot a zdravie je zbyto€na a pokial taku obavu ma tak
by mala vyhladat’ lekarsku pomoc pretozZe je to len jej osobné nespravne vnimanie reality. Strach sa da
lie€it. Skér to hra na strach, lebo na verejnosti sa na mfia usmieva a ukazuje mi vzty€eny prostrednik,
asi sa tym snazi povedat’ ako dokonale so mnou zamavala. Opéat uvadza poskodené auto a vykopnuté
dvere, ani auto nepo$kodil a ani dvere nikdy nevykopol. V Ziadnom pripade sa jeho agresia nestupiuje,
aj uviedol, Ze sa radSej odstahoval do iného okresu, aby mal od nej pokoj. Uvadza Ze psychické utoky
a vyhrazky, to su skor vykriky do prazdna zo zufalstva z tofkej traumy aku mu dlhodobo spdsobuje. On
snahu o zlepSenie prejavoval aj prejavuje, akurat ona to hned pomenuje, Ze ju chce naspat za Zenu a v
prvom rade sa chce hadat a urobit’ v3etko pre to, aby mu &o najviac ubliZila a nemusela mu vyplatit podiel
z bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. ESte chce zakazat, aby vobec mohol vstupit do bytovky.
Totalne zbyto&na snaha. Aj tak tam nechodi a ani nema zaujem. Dalej uvadza, Ze ked ho vyplati, tak po
nej pbjde. Elegantne povedané, ak bude mat Zalovany chut vy¢leni si urcitu Ciastku a bude sa snazit
cez dobrého pravnika prinavratit’ styk s detmi. Nemdze im ani len zavolat, popriat im k narodeninam,
dat im darCeky na Vianoce, vidiet ako rasti. NavySe vSetky spravy, ktoré tu uvadza boli pisané uz tak
davno, Ze on si ani nepamata ich obsah a vébec, Ze ich pisal. Mohla by sa pozerat’ dopredu a nie stéle
Zit' v tej post-rozvodovej nezmyselnej bitke. S pisomnym ospravedinenim nesuhlasi a uz vébec nie so
zverejnenim v novinach ¢i na Facebooku. Aj tak by to zverejnila a ni€ by sa jej nestalo, kazdy uveri Ubohej
Zene starajucej sa o dve deti. J. chodi do siedmej triedy, to naozaj chce, aby sme si posielali odkazy
cez facebookové profily a mestské noviny? Ako sa maju jeho deti normalne zaradit’ do spolo¢nosti, ked
ich bude riesit celé mesto? U nej absentuje socialne citenie. Ani nesuhlasi s finanénym odSkodnenim.
UZ na pokutach za svoje prehresky zaplatil dost. NavySe je vo velmi zlej finan&nej situacii, viedlo by
to k exekucii a totalnej likvidacii jeho osoby. On si tiez Ziada finanéné od8kodnenie, rovnako je totalne
psychicky zruinovany a jeho povest je dlhodobo, nenavratne poSpinena. Stari rodicia by tiez vefmi radi
videli svoje vnuc¢ata. Ona si velmi dobre uvedomuje kde su jeho citlivé miesta a na tie uto&i. Napokon
nikdy ho nepoziadala o to, aby jej prestal pisat, len aby nazhromazdovala ¢o najviac zlého a aby ho
mohla trestat.

7. Vo svojom vyjadreni k Zalobe Zalovany tieZ uviedol, Ze Ziada 2500 Eur ako satisfakciu za naruSenie
jeho dusevnej integrity a za spdsobenu traumu, ktori méze podlozZit' aj lekarskou spravou od terapeuta.
Uvedené vyjadrenie Zalovaného sud posudil ako vzajomnu Zalobu (§ 147 CSP) Zalovaného vo i
Zalobkyni.

8. Pojednavania dria 28.11.2023 sa zG&astnila len Zalobkyfa. Zalovany sa uvedeného pojednavania
nezuc€astnil, v ¢ase jeho konania sudu svoju neu€ast na fiom neospravedinil. Sud nerozhodoval
rozsudkom pre zmeskanie podla § 274 CSP, nakolko Zalobkyha takyto postup nenavrhla, sud preto vec
meritorne prejednal. Diia 13.12.2023 bolo sudu doru€ené vyjadrenie Zalovaného, z ktorého vyplyva,
Ze Zalovany bol odo dna 28.11.2023 do dna 12.12.2023 hospitalizovany na psychiatrickom oddeleni
Nemocnice s poliklinikou Bojnice. Nakolko sud na pojednavani dnia 28.11.2023 vyhlasil rozsudok, je
tymto rozsudkom uZz viazany (§ 219 ods. 4 CSP) a preto pristupil aj k jeho pisomnému vyhotoveniu.

9. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listin tvoriacich sudny spis
a oboznamenim sa s fotografiami a video nahravkami tvoriacimi sudny spis.

10. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze strany sporu boli manzelia, su rozvedeni, maju dve
maloleté deti, ich vzdjomné vztahy su velmi zlé. Svoju vzajomnu animozitu rieSia okrem iného aj
prostrednictvom mnozZstva Zaldéb na sudy, trestnych oznameni na organy ¢inné v trestnom konani,
podnetmi na spachanie priestupkov a inymi navrhmi na rézne organy. Takto kona Zalobkyna vodi
Zalovanému ale aj Zalovany voci Zalobkyni. Svoj pohfad na vzniknuté konflikty maju zasadne rozdielny,
zvacsa protichodny. Vzhladom k tomu, Ze v tomto konani obe strany popierali tvrdenia druhej strany



v celom rozsahu, sud v tomto konani vychadzal len z tych tvrdeni, ktoré spifali kritérium riadneho
tvrdenia (Cl. 8 CSP, § 150 ods. 1 CSP) a zarover boli aj dbkazne preukazané.

11. Sud z vykonaného dokazovania zistil, Ze Zalovany v emailovej komunikacii so Zalobkyrou uviedol:
dna 14.11.2021: ... Zazije$ peklo...“, ,Daj si opravit tie zhnité zuby...“; dfia 26.03.2022: ,Dojde den
a uvidi$ s policiou atd. si deti vezmem Skoda Ze si tak krepa Ze to nechapes prides o pridavky aj o deti.”,
»10 ti len hovorim nevyhraZzam sa pucvola.®, ,Basa ta ¢aka asi mesiac dufam viac ale stahuj sa pomaly
byt je méj kraska®“, ,Mam ho v ruke vykonnému dvere na mojom byte a ide$ s tade vypadni odstahu;j
sa chod' za Katkou ty pucvola su to moje deti to o robis je trestné.®, , P6jdeS do basy tak to vidim
neni to tam také strasné asi také ako na protialkoholickom das to akurat bude$ mat' zapis v tresthom
registri. Ale to je pre vasu rodinu normalne by ste ako cigani., ,O deti sa postaram kone¢ne uvidia
babku a starkého ty pucvola.“; dia 27.03.2022: Pride deri pockaj pbjdes. To silen ty myslis, Ze je vSetko
OK. Pre€o by sa deti so mnou nechceli stretnut’ za to Ze o mne hovori§ po D. Ze som ich sexuélne
zneuzival tato lacna taktika ti nevide ja som ta videl ako faj€i$ svojmu bratovi v aute.”; ,J. prevychovam
a E. vymenim. Pamatam a urobkal sa ti do pusinky?“; dfa 16.04.2022: ,So mnou sa nevysusi§ mam
rumunské obc&ianstvo slovenského som sa vzdal méZem vSetko teraz vSetko sud sa so mnou fuck off si
v pi¢i.“; dha 29.04.2022: ,Vrat mi deti ty suka. VySklbem ti vlasy uvidis.“ dfia 30.04.2022: ,Zufaly otec robi
zufalé veci. Ty to stupriuje$ a bude sa to stupfiovat’. Do extrému to pdjde. Len sa pozeraj a nerob ni¢ to je
presne to ¢o nemas robit ... ,vrat mi deti mézete ti zhoriet’ auto byt €okolvek nezahravaj sa so mnou*;
» Iba som zacal som zufaly bude zle nezbavi$ sa ma pokial mi nedas deti tazké ¢asy ta ¢akaju def po
dni som zufaly a budem robit zufalé veci basy sa nebojim ani trosku.“; ,vy8klnem (pozn. sudu: zjavne
bolo myslené ,vySklbem®) ti vlasy®; ,aj aj mI€im zle bude ved len pockaj zle zle zle®; dha 22.05.2022:
... A deti si vyuZila ty Spina ako rukojemnikov J. si kompletne dojebala detstvo ty ... Spina. Budes platit
hypotéku 160+ ngjom 150+ 350 dih o mi dIZi§ neboj aj o auto prideS bude$ ako chudera s rupsagikom
ako tvoja mater chodit kradnut’ maslo v Tescu. Ale za tie deti budem bojovat' ale nie cez policiu tam
mas kamoSa mozno za rok mozno za desat mozno zajtra ja si ta vychytdm a poviem ti do o€i ¢o si za
Spina hnusoba odporna. Budem ti podkopavat nohy od teraz a ver mi bude to sofistikované stane sa
to vtedy ked to bude$ najmenej Cakat. Daj mi deti aspor na vikend ty kurva skurvend.”; ,a na byt sa
chystam pekne si nacuvam kamién budem sledovat kedy bude$ doma a vycistim ho kompletne nabytok,
pracka, kuchynskd linka kompletne ti ho vy€istim a ak hajzel nepéjde odmontovat tak schyta kladivom
ty pockaj. Ja ta vydurkam z mojeho bytu. A vie$ o mi za to hrozi. Priestupok zaplatim 16 Eur. Spina
ty poc€kaj ja si na teba teraz posvietim hodne som namotivovany. Teraz urobim z teba $pinu bude$ sa
spijat na zastavke ty Spina hnusna. Od dnes mam hlavu hore:*; ,Sa kludne méze stat, Ze zajtra vyletia
dvere pridem s kufrikom a byvam si v bytiku. Ako pouzijes$ slzak budem mat’ zdrhovacky dovykricam ti
ruky stiahnem ti ruky zdrhovackami aj nohy a péjdes na psychiatriu toto urobim sebaobrana a byt bude
do momentu kym mi nezaplati§ 55 litrov méj pockaj ja mam jasny ciel aby pochopili aj ludia ¢o si za
Spina.“; dfia 24.05.2022: ,Ty Spina ja ta dostanem®; diia 04.06.2022: ,,PoCuj pi€a sprosta tupa. Tie veci
¢o som nakupil predat to ¢i to chces. Ty tupa pi¢a?“; ,Za 500 to predam ty sprosta kurva“; ,Si oby€ajna
tupa pi€a z cickami aj pod pazuchami. Jediné Co ti ostava je faj€it kokoty a to nevie$ vyplatu ti uz Ziadny
neda len ta vyjebe. A da ti pusu do tej tvojej sivej zhnitej huby prefajéenej fuj ddm mu sto euro fu;.
Krakrakrakrasna len mater ti to povie hej z dialky.“; dfia 05.06.2022: ,Raz sa stretneme I ,...Prepac
krajSie ta nedokézem oslovit a vysklbem ti vlasy ked ta stretnem...“, ,To Ze neodpovedas neznamena Ze
necitas ty kurva pockaj mas Stastie Ze sa mi stard$ o synov inak by si ... hmmm...% dfia 06.06.2022: ,55
litrov z teba vyZmykam a potom sa ti zane len spanily Zivot ty kurva bude$ si fotky davat' na facebook
ako sa mas doteraz si sa mala ale uz to skoncilo hfadaj si kokota s tou sivou hubou Uprimne ho lutujem
hned ako predame byt ta zanem bombardovat zni€im ta ty kurva®, , To si len myslis Ze si vyhrala zviezla

12. Nebolo spornym, Ze Zalovany nastriekal viacndsobne napis ,Kurva“ na skrifiu v bytovom dome pred
vchodovymi dverami do Bytu €. 14.

13. To, Ze pachatel priestupku je za tento priestupok potrestany nezaklada prekazku veci uz rozhodnutej
(resiudicata). V priestupkov konani sa na zaklade predpisov verejného prava riesi otazka viny pachatefla
a v pripade jeho uznania za vinného aj otazka sankcie. Takéto konanie sluzi na potrestanie pachatela
a preventivne pOsobi na spoloCnost. Konanie zakladajuce skutkovu podstatu priestupku v8ak niekedy
zaklada aj sukromnopravny vztah medzi Skodcom a poskodenym, v ktorom sa méze ten, do ktorého prav
bolo zasiahnuté, domahat odstranenia nasledkov, ktoré Skodca spdsobil svojim protipravnym konanim.



Zalobkyna tak mala aj v tomto konani moznost domahat sa voé&i zalovanému nahrady nemajetkovej
ujmy, ktort mala podla jej nazoru utrpiet.

14. Podla § 11 Obdianskeho zakonnika, fyzicka osoba ma pravo na ochranu svojej osobnosti, najma
Zivota a zdravia, obcCianskej cti a fudskej dbstojnosti, ako aj sukromia, svojho mena a prejavov osobnej
povahy.

Podla § 13 Ob¢ianskeho zakonnika:

(1) Fyzicka osoba ma pravo najma sa domahat, aby sa upustilo od neopravnenych zdsahov do prava
na ochranu jej osobnosti, aby sa odstranili nasledky tychto zasahov a aby jej bolo dané primerané
zadost'ucinenie.

(2) Pokial by sa nezdalo postacujuce zadostucinenie podla odseku 1 najma preto, Ze bola v zna&ne;j
miere zniZzena dostojnost fyzickej osoby alebo jej vaZznost v spolonosti, ma fyzicka osoba tiez pravo
na nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch.

(3) Vysku nahrady podla odseku 2 uréi sud s prihliadnutim na zavaznost' vzniknutej ujmy a na okolnosti,
za ktorych k poruSeniu prava doslo.

15. Sud mal za preukazané, Ze Zalovany v obdobi november 2021 aZ jun 2022 adresoval Zalobkyni
mnozstvo emailovych sprav, na zaklade ktorych mohla Zzalobkyfia jednoznaéne nadobudnut dojem, Ze
je ohrozena ona, jej majetok a/alebo jej rodina. Hoci boli tieto spravy neverejné, adresované vylu¢ne
Zalobkyni, a nebolo tak nimi zasiahnuté do povesti Zalobkyne na verejnosti, takéto spravy museli mat
objektivne negativny dopad do psychickej sféry Zalobkyne. Je bezné, Ze ludia, ktori maju medzi sebou
konflikty pouzivaju expresivne a emocionalne vyrazy, dokonca obzvlast odévodnitelné je to v pripadoch
ked ide o stretavanie sa rodi¢a s mal. detmi, av8ak aj takato komunikacia musi mat’ uréité limity
a neméze u druhej strany vzbudzovat obavu o vlastny Zivot alebo zdravie. Obsah komunikacie zvoleny
Zalovanym prekrocil takéto akceptovatelné limity. NavySe obdobie niekofkych mesiacov, po€as ktorych
takto zalovany voci Zalobkyni komunikoval, bolo pomerne dlhym obdobim a bolo tak zrejmé, Ze nejde
o jednorazové vyboc&enie, ale ustaleny nazor Zalovaného, resp. jeho opakovane deklarovany postup
rieSenia problémov do buducnosti. Z kontextu vzajomne zlych a napéatych vztahov medzi stranami sporu,
tak Zalobkyria mohla objektivne nadobudnut presvedZenie, Ze Zalovany méze svoje umysly aj vykonat.
Takto Zzalovany neustale udrziaval u Zalobkyne pocit ohrozenia, ¢im zasiahol do jej psychickej pohody,
a teda aj do kvality Zivota.

16. Za verejny zasah do mena a povesti Zalobkyne mozno povazovat nastriekanie hanlivych napisov
na skrifiu vedla vchodovych dveri do Bytu &. 14, kde Zalobkyra byvala. Uvedena skrifia sa nachadza
v spolo¢nych priestoroch bytového domu a tak je na mieste pristupnom pre vSetkych obyvatelov
bytového domu. V kontexte miesta takéhoto napisu ako aj stranami deklarovaného Sirokej verejnosti
znameho konfliktného vztahu medzi nimi, tak muselo byt obyvatelom bytového domu zrejmé, Ze
tieto napisy oznacuju Zalobkynu. Pre otazku zasahu do prav Zalobkyne nebolo podstatnym to komu
postrieckana skrifia patrila. Zalovany zasiahol do mena a povesti Zalobkyne, &im zasiahol do jej
osobnostnych prav.

17. Zo zaloby zalobkyne bolo zrejmé ¢oho sa Zalobou domaha, sud tak nebol viazany doslovnym znenim
nou navrhovaného Zalobného navrhu, ale obsahom Zalobného navrhu (§ 216 ods. 1 CSP). V zmysle
uvedeného nasledne sud aj formuloval jednotlivé vyroky rozsudku.

18. Z vy3Sie uvedenych dévodoyv, v zaujme zamedzenia dalSich zdsahov do prav Zalobkyne, sud zaviazal
Zalovaného povinnostou zdrzat' sa urazlivych vyrokov na adresu Zalobkyne. Zarover Zalovanému ulozil
povinnost’ ospravedinit’ sa Zalobkyni za verejne pristupné hanlivé napisy smerované voci nej. To &i
Zalobkyna takéto ospravedinenie zverejni alebo nie je vyluéne na nej, sud jej tak vyhovel v tej asti kde
Ziadala o moznost' zverejnenia takéhoto ospravedinenia na socialne;j sieti.

19. Sud mal za to, Zze preukdzané zasahy do osobnostnych prav zalobkyne dosiahli taku intenzitu, Ze je
na mieste aj priznanie nemajetkovej ujmy v peniazoch. Pri uréeni jej vysky vSak musel sud prihliadnut
na tu skuto€nost, Ze vztahy medzi stranami sporu su obojstranne zlé, obe strany iniciuju voci sebe
mnozstvo sudnych, trestnych, priestupkovych a inych konani a hoc ide v tomto konani o podloZeny narok,
je len suc€astou Sirdieho ,suboja“ stran sporu. Sud je toho nazoru, Ze vySku ndhrady nemajetkovej ujmy
v jednotlivych typoch poruSenia osobnostnych prav je potrebné vnimat’ komplexne s prihliadnutim na



celospolo€ensky akceptovatefnu hierarchiu chranenych hodnét, ako aj na okolnosti za ktorych k zasahu
do prav doslo. Nie je mozné len mechanicky vyclenit niektoré druhy zasahov do akychsi mnozin a v ramci
nich uréovat vySku nahrady nemajetkovej umy, pokial vySky nemajetkovych nahrad uréovanych v ramci
tychto mnozin aspori ramcovo nekopiruju hierarchiu chranenych hodnét. Vychadzajuc z uvedenych
uvah, tak sud povaZoval Zalobkyrou uplatneny narok za neadekvatny utrpenej ujme a okolnostiam,
za ktorych k nemu do8lo, a priznal jej narok vo vyske uvedenej vo vyroku IV. a vo zvySnej Casti narok
Zalobkyne zamietol.

20. Sud zamietol Zalobu Zalobkyne aj v tej Casti, ktorou sa domahala toho, aby sa Zalovanému zakazal
vstup do Bytu €. 14 a spolo€nych priestorov bytového domu kde sa tento byt nachadza. Od podania
Zaloby doslo k vyporiadaniu bezpodielového spoluvlastnictva stran sporu a Byt €. 14 je v su€asnosti
vo vyluénom vlastnictve Zalobkyne. Zalovany tak nema akykolvek pravny titul vstupu do Bytu &. 14
a tym ani vstupu do spoloénych priestorov bytového domu, ktory vstup je spaty s vlastnictvom Bytu
&. 14. Zalobkyna sice v priebehu konania uvadzala, Ze je vyluénou vlastniékou Bytu &. 14, ale Zalobu
v tejto Casti nezobrala spat. Ustanovovanie akéhokolvek zakazu vstupu Zalovanému by bolo za danej
situacie len deklaratérne opakovanym obmedzenim akéhokolvek nevlastnika a preto na takomto uréeni
obmedzenia neexistoval naliehavy pravny zaujem a Zaloba tak nebola procesne pripustna podfa § 137
pism. c) CSP. Sud preto v tejto Casti Zalobu zamietol.

21. Vzajomnu Zalobu Zalovaného voci Zalobkyni sud zamietol, pretoZze Zalobkyfia v plnom rozsahu
rozporovala tvrdenia zalovaného a Zalovany tieto svoje tvrdenia dékazne nepreukazal. Oboznamenim
sa s videonahravkami predlozenymi Zalovanym nebolo zrejmé, na o chcel Zalovany na nich poukéazat,
nakolko je z nich zrejmé len to, Ze medzi stranami sporu boli nezhody uz davnejie a Zalovany si
videonahravky robil aj napriek zrejmej nevdli Zalobkyne. Z jednej videonahravky je zrejmé, Ze mladsi
syn stran sporu odmieta ist na styk s otcom. Z predloZenej fotografie nie je mozné zist, Ze ide o zranenie
Zalovaného a Ze mu ho spésobila Zalobkyria.

22. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

23. Zalobkyfa bola v konani Uspesna v &astiach svojej zaloby, ktorymi sa domahala, aby sa Zalobca
zdrzal urazlivych vyrokov na jej osobu, aby sa jej ospravedinil za hanlivy napis vedfa vchodovych dveri
do Bytu €. 14 ako aj v tej €asti konania v ktorej sud zamietol vzajomnu Zalobu Zalovaného na finanéné
zadostuginenie. Zalovany bol Uspe$ny v tej &asti Zaloby Zalobkyne, ktorou sa doméahala zakazu jeho
vstupu do Bytu €. 14 a finanéného zadostucinenia. Vy3ka finanéného zadostucinenia priznana Zalobkyni
z4visela vyluéne od posudenia sudu, nebolo vS8ak mozné odhliadnut’ od tej skuto€nosti, Ze Zalobkyfou
poZadovana suma bola 27,5-nasobkom priznanej sumy. Hoci je uréenie vy$ky zadostucinenia vylu¢nou
kompetenciou sudu, nemozno tolerovat ani to, aby strany poZadovali akékolvek vysoké zadostucinenie.
KedZe vysSka odmeny advokata za jeden ukon pravnej sluzby v sidnom konani je zavisla od vysky

pefiazného plnenia alebo ceny veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréenda pri zacati
poskytovania pravnej sluzby, mdze takéto urenie neprimeranej vySky naroku ovplyvnit aj pristup
Zalovaného k sluzbam advokata, kedZe od takto uréenej vySky sporu sa budu odvijat aj naklady
Zalovanej strany na advokata, ktorych nahrady sa bude méct domahat az po ukonéeni konania a to bez
zaruky, Ze ich od Zalobcu vyméze. Vo vztahu k uplatnenym narokom nebolo mozné uréit ich procesnu
délezitost, sud tak kazdy z tychto narokov povazoval za rovnocenny. Zalobkynia tak bola z procesného
hladiska uspesna v rozsahu 60% a Zalovany v rozsahu 40%. Sud preto zaviazal Zalovaného k uhrade
nahrady trov sudneho konania, ktoré vznikli Zalobkyni vo vySke 20%. O vySke nahrady trov konania
rozhodne sud samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik, v lehote 60 dni po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie skongi.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na Okresnom
sude Namestovo. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorugenia opravného
uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dovody podfa § 365 ods. 1 a 2 CSP) a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni povinnost uloZzenu tymto rozhodnutim, méze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku (zakon &. 233/1995 Z2.z.).



