Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K3-20C/11/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7523201466

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lukas Berak

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:7523201466.2

Rozsudok pre zmeskanie

Mestsky sud KoSice sudcom JUDr. Lukadom Bendkom v spore Zalobcov: 1. A. B., nar. XX. XX.XXXX,
bytom C. X/XXX, XXX XX D., 2. E. B., nar. XX XX.XXXX, bytom C. X/ XXX, XXX XX D., 3. F. G. B, nar.
XX XXXXXX, bytom C. X/XXX, XXX XX D., 4. H. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. X, XXX XX D., 5. I.
B., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. X, XXX XX D., zastipené: JUDr. Peter Simonak, advokat, so sidlom
Mlynska 28, 040 01 KoSice, proti Zalovanému: J. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. XX, XXX XX D., o
nahradu nemajetkovej ujmy, takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit zalobkyniv 1. rade sumu 15.000 €, a to v8etko do troch dni odo
dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobkyni v 2. rade sumu 15.000 €, a to vetko do troch dni odo
dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Zalovanyje povinny zaplatit zalobkyni v 3. rade sumu 15.000 €, a to véetko do troch dni odo
dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobkyni v 4. rade sumu 15.000 €, a to vSetko do troch dni
odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

V. Zalovanyje povinny zaplatit zalobkyniv 5. rade sumu 15.000 €, a to v8etko do troch dni odo
dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

VI. Zalobkyne v 1. az 5. rade maji narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu proti Zalovanému
s tym, Ze o vyske trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim sudom prvej inStancie.

odovodnenie:

1. Zalobcovia sa zalobou dorudenou sudu dha 08.03.2023 domahali vodi Zalovanému nahrady
nemajetkovej ujmy

2. Sud zaslal zalobu s prilohami na vyjadrenie Zalovanému. Zalovaného v uzneseni zo dia 20.03.2023
(€. I. 22) v pouc€eni upozornil, Ze ak sud uznesenim uloZil Zalovanému povinnost v ur€enej lehote
pisomne sa vyjadrit k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest' rozhodujuce skutoCnosti na svoju
obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacit dokazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany
tuto povinnost’ bez vazneho doévodu nesplnil, sid mbze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut
rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie (§ 273 CSP).

3. Sud dorucoval Zalovanému Zalobu s prilohami na adresu trvalého pobytu, avSak Zalovany zasielku
neprevzal v odbernej lehote. Nato sud doru€oval Zalobu Zalovanému prostrednictvom prislusného



oddelenie PZ, pricom Zalovany si uvedenu zasielku prevzal diia 29.04.2023, o ¢om sved¢i doruenka
na €. I. 28, av8ak v konani zostal necinny.

4. Podla § 273 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP“)sud mbzZe aj bez
nariadenia pojednavania rozhodnut o Zalobe podla § 137 pism. a/ rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym
Zalobe vyhovie, ak

a/ uznesenim ulozil Zalovanému povinnost v ur€enej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b/ v uzneseni podfla pismena a) poucil zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

¢/ dorug€il uznesenie podla pismena a) zalovanému do vlastnych rak.

5. Podla § 275 CSP odbvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

6. Podfa § 277 ods. 1 CSP ak Zalovany z ospravedinitefného dévodu zmeskal lehotu na podanie
vyjadrenia podla § 273 ods. 1 pism. a/, m6ze podat’ navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu
s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie
uznesenim zrusi a za¢ne vo veci opat konat.

7. Podla § 277 ods. 3 CSP navrh podla odsekov 1 a 2 mbzZe Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

8. Vzhladom na splnenie vSetkych zakonom poZadovanych podmienok pre vydanie rozsudku pre
zmesSkanie Zalovaného v zmysle ust. § 273 CSP, sud Zalobe Zalobcov vyhovel a rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

9. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle vy3Sie citovanych zakonnych ustanoveni
vo vyroku Il a to tak, Ze Zalobcom na zaklade zasady uspechu v spore priznal narok na nahradu trov
konania v plnom rozsahu proti Zalovanému, kedZe boli v konani Uspesni. Sud zarover nevidel priestor
pre aplikaciu ust. § 257 CSP. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto
rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruenia na Mestskom sude
Kosice, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie mozno podat iba z dévodu, ze neboli spinené
podmienky na vydanie rozhodnutia (§ 356 pism. b/ CSP).

Podla § 277 ods. 2 CSP, ak zalovany z ospravedInitelného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci, na
ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zme$kanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim
zru8i a nariadi nové pojednavanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v plathom zneni (Exekucny poriadok).



