Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 14C/30/2011

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1111206171

Déatum vydania rozhodnutia: 03.12. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Tulejova

ECLI: ECLI:SK:O0SBA1:2012:1111206171.1
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: P.. C.. A. K., bytom F. X, XXX XX
F., proti odporcovi: Slovenska republika v zastipeni Ministerstvo spravodlivosti SR, Zupné nam. 13,
Bratislava, o zaplatenie uslého zisku a nemajetkovej ujmy, o €iastoénom zastaveni konania a o0 zmene
petitu, takto

rozhodol:

Sud konanie v Casti o zaplatenie nemajetkovej ujmy vo vysSke 1.450.000,-EUR zastavuje.

Sud pripusta zmenu petitu navrhu na zacatie konania tak, zZe petit znie:

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi 2.633.926,56,-EUR s roénym urokom 9% od 29.02.2008
do zaplatenia, nemajetkovu ujmu 50.000,-EUR, trovy konania a pravneho zastupenia, to vSetko do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel diia 25.02.2011 dorucil sudu navrh na zacatie konania, ktorym sa domahal zaplatenia
2.633.926,56 eur s urokom z omeskania 13% ro¢ne od 05.05.2005 do zaplatenia, nemajetkovej ujmy
1.500.000 eur, trov konania a pravneho zastupenia.

Pisomnym podanim doru¢enym sudu dfia 02.11.2011 vzal navrhovatel navrh na za¢atie konania spat' v
Casti o zaplatenie nemajetkovej ujmy vo vyske 1450.000,-EUR a zarover navrhol zmenu petitu navrhu
na zacatie konania v ¢asti ukovo z omeskania.

Navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh
vzaty spat' celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. /
§ 96 ods. 1 O.s.p./

Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade
sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani./ §96 ods. 2 O.s.p./

Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur&enie, €i tu
manzelstvo je alebo nie je. / §96 ods. 3 O.s.p./

Navrhovatel méze za konania so suhlasom sudu menit navrh na za¢atie konania. Zmeneny navrh treba
ostatnym ucastnikom dorugit do vlastnych ruk, pokial neboli pritomni na pojednavani, na ktorom doslo
k zmene. / § 95 ods.1 O.s.p./

Sud nepripusti zmenu navrhu, ak by vysledky doterajSieho konania nemohli byt podkladom pre konanie
0 zmenenom navrhu. Sud nepripusti zmenu navrhu ani v pripade, ak by na konanie o zmenenom



navrhu bol vecne prisludny iny sud. V takom pripade pokracuje sud v konani o p6vodnom navrhu po
pravoplatnosti uznesenia. / § 95 ods. 2 O.s.p. /

V zmysle citovanych ustanoveni sud konanie Cisto€ne zastavil, z dévodu Ciastoného spatvzatia navrhu
navrhovatefom.

Vzhladom k tomu, Ze zmena navrhu je dispozitivnym ukonom navrhovatela a neexistuju dévody v
zmysle § 95 ods. 2 O.s.p. na nepripustenie zmeny navrhu, sud pripustil v zmysle § 95 ods 1 O.s.p.
zmenou navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu okrem v poradi druhého vyroku

o pripusteni zmeny petitu je mozno podat odvolanie do 15 dni
odo diia jeho dorucenia na Okresnom sude Bratislava |, pisomne,
dvojmo.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.

3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

/ § 205 ods. 1 O.s.p./

Proti vyroku tohto uznesenia, ktorym sud pripustil zmenu petitu
navrhu nie je pripustné podat odvolanie.

/ § 202 ods. 3 pism. f) O.s.p./



