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ROZSUDOK V MENE
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Okresny sud Bratislava | v Bratislave sudkyfiou JUDr. Zuzanou Doricovou v spore zalobcu: I. V., K.
XXXXXXXX, O. Z. XX, XXX XX Bratislava pravne zastupeny Mgr. Monika Martonova, advokatka,
Advokatska kancelaria Vajnorska 8/A, 831 04 Bratislava proti zalovanému: INOUT STUDIO, s.r.o0.,
Palkovi¢ova 9, 821 08 Bratislava, ICO: 44 420 773 pravne zastipeny BIZON & PARTNERS, s.r.o.,
Hviezdoslavovo ndmestie 25, 811 02 Bratislava o ochranu osobnosti a ndhradu nemajetkovej ujmy takto

rozhodol:

1. Zalovany je povinny odstranit a u&inne zabezpedit odstranenie z webovej stranky
zalovaného- www.lokaltv.sk <http://www.lokaltv.sk> ako aj z webovych stranok www.facebook.com/
LokalTV.oficial <http://www.facebook.com/LokalTV.oficial> a www.youtube.com/user/LokalTV2010
<http://www.youtube.com/user/LokalTV2010> a uc€inne zamedzit Sirenie a pristup tretich oséb (s
vynimkou pravnych zastupcov poskytujucich u¢astnikom tohto konania pravne sluzby) k odvysielanému
k prvému dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,1 -
Lopata“ spristupneny verejnosti Zalovanym dfia 24.01.2013, k druhému dielu audiovizualnej interaktivne;j
show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,2 - Z.“ spristupneny verejnosti zalovanym dna
01.02.2013,

k tretiemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,3
- W.* spristupneny verejnosti zalovanym dria 08.02.2013, k Stvrtému dielu audiovizualnej interaktivnej
show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,4 - Stvoreni pre seba“ spristupneny
verejnosti Zalovanym dfia 15.02.2013, k piatemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal
Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,5 - YOLO* spristupneny verejnosti zalovanym dfia 22.02.2013, k
Siestemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s ndzvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom
.0 - Lie€ba“ spristupneny verejnosti zalovanym dna 01.03.2013, k siedmemu dielu audiovizualnej
interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,7 - Toj toj story“ spristupneny
verejnosti zalovanym dna 08.03.2013, k 6smemu dielu audiovizudlnej interaktivnej show s nazvom
Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,8 - Idem hore“ spristupneny verejnosti zalovanym dna
15.03.2013, k deviatemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol
pod nazvom ,9 - After party“ spristupneny verejnosti zalovanym dfia 22.03.2013, k desiatemu dielu
audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,10 - Cesta domov*
spristupneny verejnosti zalovanym dfia 29.03.2013, k jedenastemu dielu audiovizualnej interaktivnej
show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,11 - VySetrovacka“ spristupneny verejnosti
Zalovanym dna 05.04.2013, k dvanastemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal
Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,12 - Y.“ spristupneny verejnosti zalovanym dna 12.04.2013, k
trinastemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom
.13 - Utek z véznice $usen” spristupneny verejnosti zalovanym diia 19.04.2013, k $trnastemu dielu
audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,14 - Byjons*
spristupneny verejnosti zalovanym dna 26.04.2013, k patnastemu dielu audiovizualnej interaktivnej
show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,15 - Lod™ spristupneny verejnosti zalovanym dna
03.05.2013, k Sestnastemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol
pod nazvom ,16 - Stroskotanci spristupneny verejnosti zalovanym dria 10.05.2013, k sedemnastemu
dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,17 - Celé



v riti camp® spristupneny verejnosti Zalovanym dria 17.05.2013, k osemnastemu dielu audiovizualnej
interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,18 - Japonsko® spristupneny
verejnosti Zalovanym dfia 24.05.2013, k devatnastemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s
nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,19 - Dzakuzi“ spristupneny verejnosti Zalovanym dna
31.05.2013 a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

2. Zalovany je povinny zdrzat sa aj v sUvislosti s animovanou postavou zosmie$fujlucou Zalobcu
a v suvislosti so Zalobcom zverejfiovania, spristupfiovania a Sirenia slovného spojenia ,l. S.%,
slova ,S.“ slovného spojenia ,\W. I. U. E. slovného spojenia ,V. G. U.% slova ,Z.% slova ,R.
slovného spojenia ,S. C. U. S., slova ,W.“, slova ,0.“, slovného spojenia ,W. E.“ a slova ,l.%
slova ,V.“ slova ,E.“ vo v8etkych ich gramatickych tvaroch v pisomnej, zvukovej a zvukovoobrazovej
forme prostrednictvom webovej stranky Zalovaného- www.lokaltv.sk <http://www.lokaltv.sk> ako
aj prostrednictvom webovych stranok www.facebook.com/LokalTV.oficial <http://www.facebook.com/
LokalTV.oficial> a www.youtube.com/user/LokalTV2010 <http://www.youtube.com/user/LokalTV2010>
a to v8etko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

3. Zalovany je povinny zdrzat sa zverejfiovania, spristupfiovania a $irenia obrazovej podoby animovanej
postavy vystupujucej v audiovizudlnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa vysielanej
Zalovanym a pomenovanej,l. S.“ alebo ,Z.“ alebo ,W.“ a to prostrednictvom webovej stranky Zalovaného
- www.lokaltv.sk <http://www.lokaltv.sk> ako aj prostrednictvom webovych stranok www.facebook.com/
LokalTV.oficial <http://www.facebook.com/LokalTV.oficial> a www.youtube.com/user/LokalTV2010
<http://www.youtube.com/user/LokalTV2010> a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

4. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch vo vyske vyjadrenej
sumou 3.000,- eur do troch dni odo dfia pravoplatnosti rozsudku.

5. Sud Zalobu vo zvySku zamieta.

6. Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.
odévodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruéenou Okresnému sudu Bratislava | diia 03.07.2013 domahal vodi
Zalovanému ako pbévodcovi zasahu uréenia, Ze Zalovany neopravnene zasiahol do jeho prava na
ochranu osobnosti, upustenia od neopravnenych zasahov, ktoré sa tykaju jeho osobnosti, zni¢enia
hmotnych substratov, ktoré ma Zalovany k dispozicii a na ktorych su zachytené odvysielané Casti
audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa a nahrady nemajetkovej ujmy v peniazoch.
Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca ako spevak, hudobny skladatel a producent znamy pod
umeleckym menom |. V. zacal umelecku kariéru v Spojenych Statoch americkych. Po Uspechu na
americkom kontinente a v Japonsku zaznamenal triumf aj na Slovensku. Zalobca podnika v oblasti
showbiznisu a Zivi sa vystupovanim na koncertoch a inych verejnych podujatiach a ma prijem
i z reklamy. Zalovany je pravnickd osoba zapisand v Zozname osdb pésobiacich v audiovizii
vedenom Ministerstvom kultdry SR od 01.01.2009, je drzitelom domény lokaltv.sk. Ako poskytovatel
audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie spustil na svojej webovej stranke www.lokaltv.sk
<http://www.lokaltv.sk> interaktivnu show s nazvom Zapal Rytmausa“, ktorej hlavnym aktérom je
animovana postava menom ,Rytmaus®“ hyberbolizujuca vlastnosti slovenského umelca V. B., znameho
najma pod umeleckym menom Y.. Spustenie animovanej show bolo avizované na webovej stranke
lokaltv.sk uz 18.01.2013 a prvy diel s ndzvom ,Lopata®“ bolo mozné od 24.01.2013 zhliadnut’ na
adrese <http://www.lokaltv.sk/zapal-rytmausa-1-lopata/302/32>. VedlajSou postavou v prvom diele je
animovana postava zosmiesnujuca Zalobcu, ktora podla vonkajSich poznavacich znakov (vzhladu, Stylu
oblecenia atd'.) sa na zalobcu nezamenitelne podoba a je zrejmé, Ze tvorcovia tejto animovanej postavy
zosmieSnuju zalobcu, pricom jej dali meno ,I. S.“. Nezamenitelna podobnost je zrejma aj z prispevkoyv,
komentarov, ktoré boli prezentované od divakov LOKAL.TV.

Skutocnost, ze animovana postava ozna€ovana v animovanej show Zapal Rytmausa v prvom diele ako
.. S.%, vdruhom a v mnohych dalSich dieloch ako ,.Z.%, ,W." realne zosmiesSnuje Zalobcu a podobnost tejto
animovanej postavy so Zalobcom nie je ndhodna dokazuje iny projekt Zalovaného, ktory spustil na svojej
webovej stranke www.lokaltv <http://www.lokaltv>.sk a to Divacka anketa ZLOKOT 2012. Jednalo sa o



anketu, v ktorej divaci hlasovali o svojej najneoblibenejSej televiznej osobnosti alebo programe za rok
2012. V tejto divackej ankete bolo mozné v kategdrii ,spevak” vybrat ako jedno z troch mien aj umelecké
meno Zalobcu 1. V., ku ktorému bola priradena podoba zobrazujica animovanu postavu zosmieSriujucu
Zalobcu a ktora vystupovala v prvom a v dal$ich dieloch animovanej interaktivnej show Zapal Rytmausa.
Dra 01.02.2013 bol pridany na webovu stranku Zalovaného aj druhy diel show s nazvom ,Z.%, v ktorej
vystupuju obidve animované postavy predstavené v prvom diele a osoba zosmieSriujica Zalobcu je
oznadovana ako Z.. Treti diel show s nazvom ,W.A.“ bol pridany 08.02.2013 a vystupovali v fiom
obe postavy predstavené v prvom diele. V tychto a nasledujucich Sestnastich dieloch bola animovana
postava zosmie$fujlca zalobcu oznagovana slovami W. E., I, 0., V., S. C. U. W., V. G. U..

Zalobca bol dfia 26.01.2013 upozorneny na existenciu a zverejnenie prvého dielu zvukovoobrazového
diela, s jeho obsahom sa detailne oboznamil a stalo sa mu zname, Ze tvorcovia zvukovoobrazového
diela a poskytovatel audiovizualnej medialnej sluzby na pozZiadanie spésobom jeho spracovania a
tieZz jeho obsahom, mimoriadne hrubym a zvlast hanlivym spésobom zasiahli do prav Zalobcu na
zachovanie fudskej dostojnosti, osobnej cti, dobrej povesti a na ochranu jeho mena a tym do prava
na ochranu osobnosti zalobcu najma tym, Ze na animovanej postave zosmieSnujucej navrhovatefla,
ktory je na Slovensku znamy a popularny ako spevak, skladatel a producent hanebne a nelichotivo
opisali ako homosexuala (pouZitim genitivu pridavného mena ,|.“ v spojitosti s vyjadrenim mena
animovanej postavy), potupne prirovnali na animovanej postave pohybovy prejav osobnosti Zalobcu pri
speve k muzskému pohlavnému adu (pouZijuc slova ,...I., C. S. W, I. W. I, X. E....), posmievaéne
zlahdili jeho profesionalne pdsobenie v Spojenych Statoch Americkych (ironickym pouzitim slov ,,... K.
V. G. U. ...%), na animovanej postave zhanobili jeho priezvisko (tym, Zze prvé dve slabiky priezviska
Zalobcu V. nahradili nevhodnym, urdzlivym a nactiutthaCskym pejorativom ,S.%, v dosledku €oho
vzniklo slovo ,S.“), pri€om vzniknuté slovo pouzivali ako priezvisko animovanej postavy, ktora posmesne
zobrazovala Zalobcu. Takymto konanim bola jednoznacne prekro¢ena hranica satiry. Dia 02.02.2013
sa Zalobca oboznamil aj s druhym pokra€ovanim audiovizualneho diela Zapal Rytmausa, z ktorého
je zrejmé, Ze tvorcovia audiovizualneho diela ako aj poskytovatel audiovizualnej medialnej sluzby na
pozZiadanie spésobom jeho spracovania a tieZ jeho obsahom mimoriadne urazlivym a poniZujucim
spbsobom zasiahli do prava Zalobcu na zachovanie fudskej déstojnosti, osobnej cti, dobrej povesti a
na ochranu jeho mena a tym do prava na ochranu osobnosti Zalobcu najma tym, Ze prostrednictvom
ustneho prejavu animovanej postavy zosmiedfiujucej Zalobcu ako aj prostrednictvom grafickej Upravy
a celkovej kompozicie tohto audiovizualneho diela na animovanej postave zosmieSnujucej zalobcu
ponizujuco tohto opisali ako Siesteho &lena americkej homosexualnej kapely (prostrednictvom opisu
animovanej postavy zosmiesfiujicej Zalobcu slovami I.I. S. C.J. I. U. S., I. ...“) &im posmesne
poukazali na predchadzajucu spolupracu s hudobnou skupinou O. W. O., ktora je formalne patclennou,
urazlivo slovnym opisom a nasledne aj obrazom vyjadrili intenzitu homosexuality animovanej postavy
zosmieShujucej Zalobcu prostrednictvom opisu javu - roztopenia motorového vozidla, ku ktorému malo
dojst pdsobenim spevu ako prejavu osobnosti animovanej postavy zosmiesnujucej Zalobcu ,,...I. X. W.
W?2G W. QY. O, L TWQY.I O..%, ironizujuco znevazili schopnosti a talent Zalobcu, ked
animovana postava pospevuje ,X. W. Z.. X. W. Z.. X. K. R.“ a zaroven slovami ... K. W. G. Q. W.. K.. W. R.
Q. V., V., V. posmesne poukazali na fakt, ktory Zalobca prezentoval v médiach na margo oboznamenia sa
s prvym dielom interaktivnej show a prezentoval svoje pohorSenie nad obsahom audiovizualneho diela
a avizoval svoj zamer poZiadat' sud o ochranu svojich prav pred Zalovanym. Jednotlivé €asti animovanej
interaktivnej show vychadzali v tyZdennych intervaloch, v dosledku ¢oho dochadzalo k opakovanym a
trvajucim zdsahom do prava Zalobcu na ochranu jeho osobnosti. Takmer vo vSetkych dieloch show Zapal
Rytmausa jej tvorcovia vykresfovali a predstavovali animovanu postavu zosmieSfujucu Zalobcu v tych
najponizujucejsich poziciach, vystavujuc ju tak posmechu. Uvedené audiovizualne diela obsahujuce
vulgarizmy, vulgarne spojenia a obscénne vyjadrenia maju vo vztahu k Zalobcovi difamaéné ucinky.
Spdsob, akym bola v dielach predstavena a opisana animovana postava zosobriujiuca a zosmieSnujuca
Zalobcu je pre zalobcu hlboko urazlivy, dehonestujuci, pravdu skresfujuci a celkovou kompoziciou
jasne a viacnasobne podsuva nepravdivy zaver o homosexualite Zalobcu a nedovolenym spésobom
znizuje jeho fudsku dostojnost, ked ho cez jeho pohybové osobnostné prejavy bezostySne prirovnava
k pohlavnému du. Zalobca je heterosexudl, ktory Zije v spoloénej doméacnosti v usporiadanom vztahu
so svojou priatelkou a je prikladnym a starostlivym otcom. Ako UspeSny hudobnik a osoba znama zo
showbiznisu sa nikdy v médiach neprezentoval Ziadnym $kandalom a ani extrémnymi prejavmi. Zalobca
eSte pred podanim navrhu na nariadenie predbezného opatrenia sa opakovane snazil skontaktovat’ so
Zalovanym ¢&i uz telefonicky alebo prostrednictvom tretej osoby, ale vSetky pokusy zostali bezuspesné
a zo strany Zalovaného bez priamej spatnej vazby voci Zalobcovi.



Negativne doésledky, ktoré popisané zasahy do prav na ochranu osobnosti a na ochranu [ludske;j
dostojnosti, ako aj zasahy do zakladnych prav a slobdd sa prejavili okamzite po tom, €o Zalovany ako
poskytovatel audiovizualnej medialnej sluzby pridal uz prvy diel interaktivnej show na svoju webovu
stranku. Autori prispevkov bez daldieho spoznali za vedlajSou animovanou postavou Zalobcu a zacali
si osvojovat’ a v komunikacii pouzivat aj zhanobené priezvisko vedlajSej animovanej postavy, hoci tieto
vyjadrenia boli smerované proti Zalobcovi. Rovnako nedovolenu nizku uroveri inkriminovaného prvého
dielu, ako aj zrejmu identifikaciu zalobcu za animovanou postavou I. S. postrehli aj niektoré média napr.
pluska.sk, Portal medialne.sk.

Ciefom zalobcu je ubranit’ sa pred protipravnym konanim Zalovaného, ktoré pod ruskom satiry zasahuje
do sukromia zalobcu, hrubo porusuje prava a opravnené zaujmy zalobcu a tiez realne ohrozuje a
poskodzuje dobré meno a povest Zalobcu s negativnym dopadom na jeho profesijny Zivot. Zalobca je
sukromnou osobou ale ako umelec je verejne znamy a je zavisly na priazni verejnosti, od ktorej sa odvija
pocet jeho vystupeni, predajnost’ jeho diel, hranost jeho skladieb, umiestnenia jeho skladieb v réznych
rebri¢koch, ktoré odzrkadluju jeho uspech. Priazen jeho fandsikov, ktora bola doteraz stéla, sa moze
vplyvom nepravd Sirenych o iom na animovanej postave zmenit na vratku s nasledkom straty uspechu
pri rovnakych resp. obdobnych umeleckych vykonoch Zalobcu, €o mu spésobi nielen nemajetkovu ale aj
majetkovu ujmu. Konkretizovanymi zasahmi neustale dochadza k poruSeniu osobnostnych prav Zalobcu
a to najma prava na sukromie a prava na Cest a dostojnost a na ochranu mena. Na spristupnenie
informacii tykajucich sa sukromného Zivota Zalobcu nema Zalovany Ziadnu zakonnu licenciu a uz vébec
nie suhlas Zalobcu. Zalovany na viac $iri o Zalobcovi nepravdivé informéacie. Zalovany opakovane
u€elovo Siri nepravdivé informacie o Zalobcovi ohladne udajnej homosexuality, samofubosti, nadvahe
atd. a tieto maju jednoznaéne difamacny charakter, Zalobcu prirovnava k pohlavnému udu a tieto zniZuju
Cest a doOstojnost’ a suCasne narusaju rodinné, spolo¢enské, obchodné a pracovné vztahy Zzalobcu.
Konanie Zalovaného spocivajuce najma v Sireni nepravdivych, urazlivych a nedéstojnych informaciach,
ktoré hrubym sp6sobom zasahuju do osobnostnych prav Zalobcu pretrvavaju a aj hrozia.

2. Zalovany sa k Zalobe Zalobcu vyjadril a uviedol, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuznava a
Zalobu Ziada zamietnut. Na zaciatku kazdého dielu seridlu ,Zapal Rytmausa“ je v tomto zverejnené
upozornenie, Ze ,postavy, mena, dej a jednotlivé pribehy na www.lokaltv.sk <http://www.lokaltv.sk> su
vymyslené, akakolvek podobnost’ so skuto&nymi udalostami, menami alebo osobami je nahodna. Video

obsahuje vulgarizmy, preto by sa na iom nemal nikto smiat.”“ Spojitost’ predmetnej postavy so Zalobcom
z uverejnenych dielov serialu nevyplyva, tuto vzhliada jedine samotny Zalobca.

3. Pred podanim Zaloby vo veci samej sa Zalobca navrhom doru¢enym Okresnému sudu Bratislava |
dria 07.02.2013, doplnenym podanim doru¢enym sudu dna 06.03.2013, domahal voéi Zalovanému
nariadenia predbezného opatrenia podla v tom €ase u€innych ustanoveni Obcianskeho sudneho
poriadku a Ziadal, aby sud uloZil Zalovanému odstranit’ a u€inne zabezpe it odstranenie z webove;j
stradnky Zalovaného www.lokaltv <http://www.lokaltv>.sk a webovych strdnok www.facebok.com/
LokalTV.official <http://www.facebok.com/LokalTV.official> a  www.youtube.com/user/LokalTV2010
<http://www.youtube.com/user/LokalTV2010> a u€inne zamedzit akékolvek Sirenie a pristup akejkolvek
tretej osoby k odvysielanému prvému dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal
Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,1 - Lopata" spristupneny verejnosti dria 24.01.2013, k druhému
dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,2 -
Z.“ spristupneny verejnosti dfia 01.02.2013, k tretiemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s
nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,3 - W.“ spristupneny verejnosti dria 08.02.2013, k
Stvrtému dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom
.4 - Stvoreni pre seba“ spristupneny verejnosti dha 15.02.2013 a k piatemu dielu audiovizualnej
interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod ndzvom ,5 -YOLO* spristupneny verejnosti
dria 22.02.2013, a to az do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Dalej Ziadal
ulozit' Zalovanému povinnost’ zdrzat sa zverejfiovania, spristupfiovania a Sirenia slovného spojenia
oA S.% slova ,S. slovného spojenia ,I. U. E.“ slovného spojenia ,V. G. U.%; slova ,Z.% slova
,odhffiag*; slovného spojenia ,S. C. U. S.*; slova ,W.*; slova ,0.“; slovného spojenia ,W. E.“ a slova
.. vo v8etkych ich gramatickych tvaroch v pisomnej, zvukovej a zvukovoobrazovej forme, zdrzat
sa zverejilovania, spristupfiovania a Sirenia obrazovej podoby animovanej postavy vystupujucej v
audiovizualnej interaktivnej show s ndzvom Zapdél Rytmausa vysielanej Zalovanym a pomenovanej ,l.
S.“ alebo ,Z.%, prostrednictvom webovej stranky Zalovaného www.lokaltv.sk, ako aj prostrednictvom
webovych stranok www.facebook.com/LokalTV.official a www.youtube.com/user/LokalTV2010, a to az
do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej a odstranit a u¢inne zabezpecit odstranenie z



webovej stranky Zalovaného www.lokaltv.sk a u€inne zamedzit' Sirenie a pristup tretich osdb ku Zalobcom
oznaCenych komentarom.

3.1. Okresny sud Bratislava | uznesenim €.k. 16C 29/2013-95 zo dfia 28. marca 2013 navrh Zalobcu na
nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

3.2. Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci uznesenim ¢.k. 5Co 276/2013-113 zo diia 24. maja 2013
na zaklade odvolania Zalobcu uznesenie sudu €.k. 16C 29/2013-95 zo dria 28. marca 2013 zmenil a
navrhu Zalobcu na nariadenie predbezného opatrenia vyhovel a Zalovanému uloZil povinnost

- odstranit a uc€inne zabezpedit odstrdnenie z webovej stranky odporcu www.lokaltv.sk, ako aj z
webovych stranok www.facebook.com/LokalTV.official a www.youtube.com/user/LokalTV2010 a ucinne
zamedzit' Sirenie a pristup tretich os6b (s vynimkou pravnych zastupcov poskytujicich u€¢astnikom tohto
konania pravne sluzby) k odvysielanému prvému dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom
Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,1 - J.“ spristupneny verejnosti dfia 24.01.2013, k druhému
dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,2 -Z.*
spristupneny verejnosti dfia 01.02.2013, k tretiemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom
Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,3 - W.“ spristupneny verejnosti dia 08.02.2013, k Stvrtému
dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod nazvom ,4 - Stvoreni
pre seba“ spristupneny verejnosti dha 15.02.2013 a k piatemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s
nazvom Zapal Rytmausa, ktory bol pod ndzvom ,5 -YOLO* spristupneny verejnosti dha 22.02.2013, a
to az do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

- zdrzat’ sa zverejfiovania, spristupfiovania a Sirenia slovného spojenia ,l. S.% slova ,S.“ slovného
spojenia ,l. U. E.%; slovného spojenia "producent z Ameriky"; slova ,Z.%; slova ,R.% slovného
spojenia ,S. C. U. S.*; slova ,W.*; slova ,0.“; slovného spojenia ,W. E.“ a slova ,l.“ vo vSetkych ich
gramatickych tvaroch v pisomnej, zvukovej a zvukovoobrazovej forme prostrednictvom webovej stranky
Odporcu - www.lokaltv.sk, ako aj prostrednictvom webovych stranok www.facebook.com/LokalTV.official
a www.youtube.com/user/LokalTV2010, a to az do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
same;.

- zdrzat sa zverejfiovania, spristupfiovania a Sirenia obrazovej podoby animovanej postavy vystupujucej
v audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa vysielanej odporcom a pomenovane; .
S.“ alebo ,Z.%, a to prostrednictvom webovej stranky Odporcu - www.lokaltv.sk, ako aj prostrednictvom
webovych strdnok www.facebook.com/LokalTV.official a www.youtube.com/user/LokalTV2010, a to az
do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

- odstranit a uc€inne zabezpedit odstranenie z webovej stranky Odporcu - www.lokaltv.sk a ucinne
zamedzit' Sirenie a pristup tretich os6b (s vynimkou pravnych zastupcov poskytujicich u¢astnikom tohto
konania pravne sluzby)

ku komentaru ,S. X. D. S.%, ktorého autorom je ,U. Y.“ a ktory bol pridany dia 05.02.2013 o 05:36 h
ako reakcia k prvej Casti audiovizualnej interaktivnej show s ndzvom Zapal Rytmausa, pod nazvom "1
- Lopata",

ku komentaru ,V.-S.:P. V. 1. 1. V...S. LK. Z. 1. U. W. I. ... R.“, ktorého autorom je ,Q. F.“ a ktory bol pridany
dna 02.02.2013 o 3:46 h ako reakcia k druhej €asti audiovizudlnej interaktivnej show s ndzvom Zapal
Rytmausa, pod nazvom "2 - Z2.",

ku komentaru ,I. U. C. W. O. C.R. W. KA. S. :P.*, ktorého autorom je ,Q. Q. O.“ a ktory bol pridany
dna 26.02.2013 o 3:02 h ako reakcia k tretej Casti audiovizudlnej interaktivnej show s nazvom Zapal
Rytmausa, pod nazvom "3 - W.",

ku komentaru ,,U. ;) C. Q. G. K. Y. W. E. I. X. :P.*, ktorého autorom je ,Martin Bures" a ktory bol pridany
dfia 14.02.2013 o 3:26 h ako reakcia k tretej Casti

audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, pod nazvom "3 - W.",

ku komentaru ,D. I. X. :P. V. I. W. I. U. K. Q. ?L.“, ktorého autorom je ,P. C.“ a ktory bol pridany dha
15.02.2013 o 05:03 h ako reakcia k Stvrtej Casti audiovizualnej interaktivnej show s ndzvom Zapal
Rytmausa, pod nazvom ,4 - Stvoreni pre seba“, a to az do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
VO veci same;j.

- zdrzat sa vydavania, zverejfiovania, spristupfiovania a Sirenia dalSich pokraCovani audiovizualnej
interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa prostrednictvom webovej stranky odporcu -
www.lokaltv.sk, ako aj prostrednictvom webovych stranok www.facebook.com/LokalTV.official a
www.youtube.com/user/ LokalTV2010, a to aZz do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
same;.

Odvolaci sud vo svojom rozhodnuti okrem iného uviedol, Ze po detailnom oboznédmeni sa s obsahom
spisu, predlozenymi dokazmi a obsahom internetovej stranky zalovaného na rozdiel od prezentovaného
nazoru sudu prvého stupfa dospel k zaveru, Ze vSetky predpoklady na vydanie predbezZného opatrenia



su splnené. Odvolaci sud vo vztahu ¢i animovana postava ,|. S.” vystupujuca v internetovej show Zapal
Rytmausa mézZe vyvolavat u divadkov dojem, Ze mdze ist v prenesenom vyzname, pre potreby uvedenej
show, o osobu Zalobcu uviedol, Ze je presved&eny, Ze uvedena postava ma jednoznacne u divakov
evokovat az jednoznacne davat najavo, Ze ide o osobu Zalobcu. TakZze zdmer Zalovaného o zosobnenie
osoby Zalobcu s postavou ,l. S.“ je bez dalSieho zrejmy. Za nie nezanedbatelny fakt povazoval
odvolaci sud skuto&nost, Ze sam Zalovany v neskorsich dieloch uvedenej interaktivnej show premenoval
postavu ,l. S.“ na ,\W.“ , &im akoby chcel zmiernit hrubym spdsobom zvulgarizované priezvisko
Zalobcu. Ku skuto€nosti uvedenej v rozhodnuti sudu prvého stupnia, Ze zalobca nepreukazal, Zze v tomto
Stadiu konania je potrebné do€asne upravit pomery u€astnikov nariadenim navrhovaného predbezného
opatrenia odvolaci sud uviedol, Ze nema ani predstavu, akym inym, flagrantnejSim spésobom by malo
byt zasiahnuté do najzakladnejSich ludskych prav, aby boli spinené podmienky na vydanie obdobného
predbezného opatrenia. Zalovany zosmie$nil a stale zosmie$fuje osobu Zalobcu v tych najintimnejsich
osobnostnych rovinach, na ochranu ktorych musi mat a ma narok kazdy Clovek. V tomto pripade,
vzhlfadom na skuto&nost, Ze osoba Zalobcu je osobou verejne zndmou, vystupujicou v umeleckej
oblasti, je dehonestujuci dopad uvedenej show na jeho osobu eSte vypuklejSi. Osoba ,I. S.%, neskor
,W.C.“, ktora ma znazorfiovat osobu Zalobcu je Zalovanym v uvedenej internetovej show zobrazovana
ako osoba s homosexualnou orientaciou, je opisovana mimoriadne ponizujuco, v jednej Casti uvedenej
show mala dokonca poskytnut’ inej muZzskej postave, ktora zjavne pripomina znameho pornoherca
Ceskej narodnosti oralny sex, pricom tvar postavicky ,Smazacika® neskdr ,nesie jasné znaky“
poskytovania tejto sexualnej praktiky.

Takéto vulgarne, obscénne spojenia smerujuce k osobe Zalobcu povazoval odvolaci sud pri
akokolvek chapanej miery ,umeleckej nadsadzky“ za absolutne neprijatefné a tym najhrubSim spdsobom
zasahujuce do osobnej cti, ddstojnosti, dobrej povesti a dobrého mena, tym padom do osobnosti Zalobcu.
Uznesenie Krajského sudu v Bratislave €.k. 5Co 276/2013-113 zo drfia 24. maja 2013, ktorym odvolaci
sud nariadil zalobcom pozadované predbezné opatrenie nadobudlo pravoplatnost dria 09.06.2013.

4. Podla § 470 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte Civilného
sporového poriadku) ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo drfiom
nadobudnutia jeho uginnosti.

Podla § 470 ods. 2 Civilného sporového poriadku pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo
dfiom nadobudnutia uginnosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania
zaCaté predo dfiom nadobudnutia U&innosti tohto zakona, nemozno uplatfiovat’ ustanovenia tohto
zakona o predbeznom prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii
konania, ak by boli v neprospech strany.

5. Zaloba zalobcu bola podana na sud za Gg&innosti Ob&ianskeho studneho poriadku, ale std konal podfa
ustanoveni Civilného sporového poriadku, nakolko z citovaného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného
sporoveého poriadku vyplyva, Ze v prebiehajucom konani sa uplatni tzv. princip okamzitej pouzitefnosti
novej pravnej upravy, teda po nadobudnuti u€innosti Zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok,
ktory nadobudol uc€innost’ dfia 01.07.2016, sa v konani postupuje podfla novej pravnej Upravy.

6. Sud poudil strany sporu o procesnych pravach a povinnostiach stran sporu podla § 160 Civilného
sporoveého poriadku pisomne a tiez eSte za ucinnosti Ob¢ianskeho sudneho poriadku podfa § 118a ods.
1, 2 Obcianskeho sudneho poriadku, podla ktorého vo veciach ochrany osobnosti podla Obc&ianskeho
zakonnika boli u€astnici konania povinni opisat’ rozhodujuce skuto€nosti o veci samej a oznacit dokazy
na preukazanie svojich tvrdeni a to najneskdr do skon&enia prvého pojednavania s tym, Ze na neskér
predloZzené a oznacené skutoCnosti a ddkazy sud neprihliada.

7. Po zacati konania vo veci samej Zalobca podanim doru¢enym sudu dria 20.06.2017 zmenil petit Zaloby
v Casti 6. vyroku, ktorym sa pévodne domahal uloZenia povinnosti Zalovanému znicit hmotné substraty,
na ktorych su zachytené originaly a/alebo kdpie odvysielanych asti - prvého az devatnasteho dielu
audiovizualnej interaktivnej show Zapal Rytmausa tak, Ze Ziadal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost
zni¢it hard disky a/alebo externé hard disky, na ktorych su zachytené originaly a/alebo képie odvysielané
Casti audiovizualnej show s nazvom Zapal Rytmausa a to prvy az devatnasty diel audiovizualnej
interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa s tym, Ze Zalovany pred ich zni¢enim ucinne premiestni
vSetok iny obsah hard diskov a/alebo externych hard diskov s vynimkou originélov a/alebo kopii vietkych
konkretizovanych a odvysielanych &asti audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa na



iné zariadenie, ktoré sa pouziva na uchovavanie dat tak, aby Zalovanému nevznikla $koda v suvislosti
so zniCenim inych jeho diel.

7.1. Sud Zalobcom pozadovanu zmenu petitu Zaloby podla § 140 Civilného sporového poriadku pripustil
za Ucasti sporovych stran na pojednavani konanom dia 26.06.2017.

8. Sud vykonal stranami oznaené dbkazy a to vysluchom Zalobcu, Statutarnych zastupcov Zalovaného,
vysluchom svedkov - O. Y. a Q. S., prehratim devétnastich dielov animovanej show Zapal Rytmausa,
Casti diela Divacka anketa Zlokot 2012, reldcie vysielanej Zalovanym Hotnews 1. diel a prehratim
zaznamu z internetovej besedy X. S. a &asti rannej show radia Eurépa 2, ¢estné prehlasenie W. V.
zo diia 4. decembra 2015, oboznamenim sa predloZenymi listinami - vypisy z databaz sk.nic.sk, vypis
zo zoznamu 0s0b pdsobiacich v audiovizii ktory je vedeny Ministerstvom kultury SR, printscreenové
zobrazenia momentov jednotlivych dielov interaktivnej show, prispevky z internetovej komunikécie
fanuSikov Lokaltv , €lanky z portalu dailymale.sk K. W , A. K. W.“, obsahom ¢lankov - z
Pseudointelektual.sk z 06/2013 ,W. Z. J.. O. V.?*, z portalu www.cas.sk <http://www.cas.sk/> s nadzvom
.. V. podal Zalobu na tvorcov Lokal TV, uz nemozu pouzivat spojenie W.“ s komentarmi k ¢lankom, &lanok
z 25.06.2013 ,Vojna medzi V. a S. stale pokracuje: Zatahuju do toho aj svoje rodiny*, ¢lanok zo dna
15.03.2014 ,Obrovsky uspech 1. V.: Spolupraca so W. P.“ , ¢&lanok zo dfia 31.10.2014 ,I. V. nakrucal
klip s hviezdnym W. P.: Problémy s reperom ho vySli pekne draho® , vytlaCok z internetového portalu
Youtubu k videoklipu ,Kto vie* , &lanok zo diia 15.12.2014 ,Vypocuijte si titulnt skladbu k serialu Divoké
kone ako prvi“, ¢lanok zo diha 06.02.2015 ,Serial Divoké kone v€era porazili Burlivé vino®, vytlatok z
internetového portalu Wikipédia k serialu ,Profesionali®, prispevky Zalobcu na socialnej sieti Facebook
a ostatnym obsahom spisu.

9. Sud mal v konani po obozndmeni sa s obsahom listinnych dokladov a na zaklade tvrdeni stran za
preukazané, ze

9.1. Zalobca je ako spevak, hudobny skladatel a producent znamy pod umeleckym menom |. V. a podnika
v oblasti showbiznisu.

9.2. Zalovany je pravnicka osoba zapisand v Zozname o0sdb pdsobiacich v audiovizii vedenom
Ministerstvom kultury Slovenskej republiky od dria 01.01.2009. Je drzitefom domény lokaltv.sk.

9.3. Zalovany spustil na svojej webovej stranke www.lokaltv.sk interaktivnu show s nazvom ,Zapal
Rytmausa", v ktorej hlasovanie divakov na www.facebook.com/LokalTV.official rozhodlo o tom, o sa
stane v dalSom pokraCovani. Hlavnym aktérom interaktivnej show bola animovana postava menom
-Rytmaus®, hyperbolizujuca vlastnosti slovenského umelca V. B., znameho pod umeleckym menom
Y.. VedlajSou postavou okrem inych bola postava, ktorej meno bolo ,I. S.“ neskér ,W.“ Prvy diel
audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, pod nazvom ,1 - Lopata“ bol spristupneny
verejnosti Zalovanym dia 24.01.2013, druhy diel s nazvom ,2 - Z.“ bol spristupneny 01.02.2013, treti
diel s nazvom ,3 - W.“ bol spristupneny dfia 08.02.2013, Stvrty diel s nazvom ,4 - Stvoreni pre seba“ bol
spristupneny dfia 15.02.2013, piaty diel s nazvom ,5 - YOLO" bol spristupneny dfia 22.02.2013, Siesty
diel s ndzvom ,6 - Lie€ba“ bol spristupneny dfia 01.03.2013, siedmy diel s nazvom ,,7 - Toj toj story“ bol
spristupneny dria 08.03.2013, 6smy diel s nazvom ,8 - Idem hore* bol spristupneny dna 15.03.2013,
deviaty diel s nazvom ,9 - After party“ bol spristupneny dfia 22.03.2013, desiaty diel s ndzvom ,10 - Cesta
domov* bol spristupneny dria 29.03.2013, jedenasty diel s nazvom ,11 - VySetrovacka“ bol spristupneny
dna 05.04.2013, dvanasty diel s nazvom ,12 - Y.“ bol spristupneny dfia 12.04.2013,

trinasty diel s ndzvom ,13 - Utek z véznice $usen* bol spristupneny diia 19.04.2013, §trnasty diel
s nazvom ,14 - Byjons“ bol spristupneny dfia 26.04.2013, patnasty diel s nazvom ,15 - Lod“ bol
spristupneny dna 03.05.2013, Sestnasty diel s nazvom ,16 - Stroskotanci bol spristupneny dna
10.05.2013, sedemnasty diel s nazvom ,17 - Celé v riti camp® bol spristupneny dna 17.05.2013,
osemnasty diel s nazvom ,18 - Japonsko*® bol spristupneny diia 24.05.2013, devatnasty dielu s nazvom
»19 - DZakuzi“ bol spristupneny dfia 31.05.2013.

V prvom diele ,1 - Lopata“ je vedlajSia postava oznacena ,l. S.“ a v suvislosti s fiou okrem iného postava
Rytmaus hovori I.I.,B. S, |, C.S.W.,ILW.I.X.E..B.K.V.G. U..1.S.*. Vdruhom diele ,2-Z.“ postava
Rytmaus v suvislosti s vedlaj§ou postavou a k nej okrem iného hovori ,, ... P.C.,B.S.W.W.B., U. Q. S.
R.O.1.S.CJ.ILU.S,I.B.S, L V... L X.W.W.2G.W.Q. Y. O, I. T.W. Q. Y. . O....“Vedlaj$ia postava
spieva , X. W.Z. X.K.R.K.W. G. Q. W. ...* V tretom diele ,3 - W.“ je vedlajSia postava oznaena ,W.*
a postava ,Y.“ o nej a k nej hovori .. S., U. C.R. W. 0.7 .. Co mi z neho robi§ W. E....“ V $tvrtom diele
.4 - Stvoreni pre seba“ postava ,Rytmaus” o vedlajSej postave a k nej hovori ,..I. W. E..." V Siestom
diele ,6 - Lie¢ba“ zobrazena vedlajSia postava nehovori, postava ,Rytmaus” o vedlajSej postave hovori
»- B. B. Q. W.?* V siedmom diele ,7 - Toj toj story“ zobrazena vedlajSia postava nehovori , postava



,Rytmaus* o vedlajSej postave hovori ,.. Q. K. l. W.*V 6smom diele ,8 - Idem hore” postava ,Rytmaus*
k vedlajSej postave hovori ,l. Z.Q. I. O., P. W. O.?" a vedlajSia postava spieva. V deviatom diele ,9 -
After party“ vedlajSia postava spieva. V jedenastom diele ,11 - VySetrovacka“ vedlajSia postava spieva
a postava ,Rytmaus* o vedlaj$ej postave hovori .. W.X.J.B..R. T.S.T... Z...“. V dvanastom diele
»12 - Y.* vedlajSia postava je zobrazenda v pozicii ako by mala poskytnut inej muzskej postave oralny
sex. V trinastom diele ,13 - Utek z vaznice $uSefi” postava ,Rytmaus” o vedlajSej postave a k nej hovori
K V.V, WTW. Z. .. S.prel. . U. I. K, I. W. L.“. V &estnastom diele ,16 - Stroskotanci“ postava
,Rytmaus® k vedlajdej postave hovori ,...Y. P. B.,, W.... ..

Vo vSetkych dieloch 1. az 19. interaktivnej show s nazvom ,Zapéal Rytmausa", je vedlajSia postava ,|. S.,
»W.“ zobrazend v rovnakej podobe ako v animovanom diele Zalovaného Divacka anketa ZLOKOT 2012.
VedlajSia postava je zobrazena v negativhom zmysle, zosmieSfujuco, dehonestujuco a nedéstojne.
9.4. Zalovany na svojej webovej stranke www.lokaltv.sk <http://www.lokaltv.sk> spustil anketu Divéacka
anketa ZLOKOT 2012, v ktorej divaci hlasovali o svojej najneoblibenejSej televiznej osobnosti alebo
programe za rok 2012. Divaci v ramci hlasovania mali moznost nominovat’ v jednotlivych kategoriach
lubovofni osobnost alebo program od 01.02.2013 do 15.02.2013 a nésledne od 15.02.2013 do
28.02.2013 boli zalovanym zverejnené v kazdej kategérii tri osobnosti a/alebo program, ktoré dostali
najviac hlasov a divaci dalej hlasovali len o tychto troch osobnostiach alebo programe. Dfa 15.03.2013
boli vysledky Ankety ZLOKOT 2012 vyhlasené a v animovanej podobe bol ,gala ve€er* ZLOKOT
2012 na webovej stranke Zalovaného dnha 15.03.2013 odvysielany. V uvedenej divackej ankete bolo
mozné v kategorii spevak vybrat ako jedno z troch mien aj umelecké meno Zalobcu, ku ktorému bola
priradena animovana postava v rovnakej podobe ako animovana postava zobrazujuca vedlajSiu postavu
v interaktivnej show ,Zapal Rytmausa®“.

9.5. V &lanku uverejnenom www.pluska.sk <http://www.pluska.sk> 29.01.2013 ,V. D. Z. S. za T. B. J.
I.“ je okrem iného uvedené, Ze X. S., jeden z autorov animovaného serialu pre dospelych si na paskal
zobral spevéka a producenta |. V. a v poslednej &asti premenoval spevéka na S. ......C. a dourazal ho
ako ,l. 1.“¢i ,S.W.I.W. X. E....G.*

V ¢&lanku z portalu dailymale.sk K. W.Z.* z 11/2014, v ktorom autor &lanku hodnoti skladbu Zalobcu
autor stotoZfiuje ako to z obsahu vyplyva Zalobcu s vedlajSou postavou animovanej show Zalovaného
wZapal Rytmausa“. Rovnako to vyplyva i z €lanku ,A. K. W.“ z 11/2014.

V €lanku uverejnenom www.cas.sk <http://www.cas.sk> 25.06.2013 ,B. Q. V. U. S.W. V.. G. P. |. U. W.
Y.“ je uvedené, Ze Zalobcovi sa nepacia videa Lokal TV, ktoré vraj dehonestuju jeho osobu a preto sa
obrétil na sud, ktory vydal predbeZné opatrenie a Lokal TV musela sporné videa odstranit. Aktéri sa v8ak
i napriek tomu neustéle €astuju vyhraznymi esemeskami a statusmi, v ktorych utoCia na svoje rodiny.
Zalobca sa navaza do rodiny S. a na revan$ dostava vyhrazné odkazy od fanusikov Lokal TV.

9.6. V prispevkoch Zalobcu na socialnej sieti Facebook, ktoré predlozil Zalovany Zalobca o Statutarnej
zastupkyni Zalovaného U. S. napisal, Ze je stara zbesila zumpa nakazena, vraj rozbija rodiny a priviedla
muza na psychiatriu, v dalSom statuse Zalobca na adresu Statutarneho zastupcu Zalovaného X. S.
napisal, Ze poznate niekto X. S. toho ojdipaka co s mamickou spinka?. V dalSom statuse uviedol okrem
iného .. udajne predispozicia na maniodepresiu plus udajne fejkovy heterosexual a skryty teplos.

10. Zalobca vo svojej vypovedi uviedol, Ze dlhodobo pracuje v hudobnom priemysle, je interpret,
producent a spevak. Staral sa o verejnu mienku a svoju povest a nebol sucastou Skandalov. V januari
2013 zistil, Ze na Lokal TV vznikol kresleny serial, v ktorom bola zobrazena jeho karikatura, ktora bola
pomenovana |. S.. UZ po prvom diele nastal brutalny vysmech a uraZzky jeho osoby. V dalSich dieloch
bol vyobrazeny ako homosexual a celé to podla jeho nazoru malo za ciel ho zdehonestovat. Hned po
odvysielani prvého dielu sa snazil skontaktovat' so Statutarnym zastupcom Zalovaného X. S.. Serial bol
velmi popularny, iSlo i o spolupracu s V. B.. Serial za¢al poSkodzovat meno Zalobcu, zacal dostavat
nenavistné odkazy od fanusikov Lokal TV ale aj od svojich fanusikov. Vyhrazali sa mu dokonca i smrtou.
Zalobca stratil duSevnu rovnovahu, bal &o bude obsahovat dalsi diel, & bude o fiom a aky bude mat
vysledok. Citil sa velmi zle, stracal pracu, zle sa spraval i v sukromi, ked sa spraval nekompetentne k
partnerke a k dcére, nereagoval primerane, zvySoval hlas a hadal sa. Dlhodobo mal strach a Uzkostné
stavy a zac€al chodit' k psycholégovi. Ten tlak nezvladal, nezvladal, Zze mu pisaloi 100 fudi denne a pytalo
sa ho preco je homosexual a pre€o sa hra na heterosexudla. Stratil kamaratov, prestali sa s nim stykat’
ludia, bol teréom natlaku a posmechu. Celéa situacia ho nesmierne zasiahla a moralna Skoda sa neda
ani vycislit. Serial ovplyvnil jeho sukromny Zivot, jeho podnikanie, jeho pracu a zni€il kompletne jeho
pbsobenie na Slovensku. V seridli nebol zobrazovany len ako homosexual ale aj ako nekompetentna
osoba a interpret, bol zobrazovany ako niekto kto nema na to, aby sa tym Zivil. Podla Zalobcu ciefom
bolo ukazat ludom, Ze nestoji za to, aby s nim spolupracovali, aby poc¢uvali jeho hudbu. K statusom



uverejnenym na Facebooku vo vztahu k Statutarnym zastupcom Zalovaného Zalobca uviedol, Ze ich
pisal zo zufalstva ked pocitoval Sikanu. V tom &ase bol pod tlakom, i$lo o sebaobranu a sam si nemysili,
ze z moralneho hladiska to bolo spravne.

10.1. Statutarny zastupca zalovaného X. S. vo vypovedi uviedol, Ze postavicka v uvedenom seriali nema
ni¢ spolo¢né so Zalobcom. V ase ked sa rozhodli, Ze p6jdu na internet, pripravili postavi¢ku S. a v januari
2013 dali na internet prvy diel s postaviCkou I. S.. lhned po odvysielani ho kontaktoval Zalobca, ktory bol
vulgarny a preto na druhy def meno postavi¢ky vypipali a v druhej €asti sa ju snazili i inak nakreslit.
Od druhej €asti serialu bolo pred zacCiatkom kazdej Casti oznamenie, v ktorom bolo uvedené, Ze Ziadne
postavy sa nezhoduju s realnymi osobami. V tretej €asti seridlu vymenili postavicke meno na W. a snazili
sa ju odliSit' a zacali ju kreslit' s dlhymi vlasmi a tIstejSiu. Postavi¢ku sa snaZili robit tak, aby sa zamedzilo
spajaniu postavi¢ky so Zalobcom a on sam spajanie postavicky so Zalobcom popieral i v rozhovoroch.
Dalej uviedol, Ze pri vizuale postaviéky vychadzali z viacerych databaz, parodovali $tyl hudby a kit¢ové
veci boli interpreti popovej a r'n'b hudby, vychadzali z kostymov zahraniénych hviezd. K menu S. uviedol,
Ze ide o meno &o pouZivaju interne vo firme, je to slang, vietky mena mali kon&iace na i¢, neskor is,
nejde o meno ale v podstate o podstatné meno. K menu |. uviedol, Ze iSlo o vyber z viacerych mien, ktoré
mali priradit k priezvisku, ktoré vzniklo dva mesiace predtym, iSlo o nahodu. Postavi¢ku so Zzalobcom
si zagali fanuSikovia spajat’ az potom ako sa Zalobca ozval, mali komenty, Ze niektori si az nasledne
vyhladali kto je Zalobca a jeho tvorbu. V ankete ZLOKOT je postava l. V., ktord nebola parodovana, ni¢
nehovorila, len zakyvala a nie je identicka s postaviékou W.A., nejde o rovnaku postavu. Postavitky sa
odliSuju napr. v bunde, v oble€eni, v podobe. Vo vztahu kde su uchované jednotlivé Casti animovanej
show uviedol, Ze ich origindly su uloZzené na externom hard discu.

10.2. Statutarna zastupkyria zalovaného U. S. vo vypovedi uviedla, Ze zaleZitost, ktora je predmetom
konania je minoritnou zalezZitostou Zalovaného, nie je biznisovou. Na animovanej show spolupracovala
skupina animatorov, bol to projekt Statutarneho zastupcu X. S.. K veci sa nevedela viac vyjadrit.

10.3. Svedkyna O. Y., partnerka Zalobcu vo vypovedi uviedla, Ze ked zacala show byt na internete,
Zalobcovi to velmi prekazalo, neZelal si aby sa niekto pustal do jeho mena, osoby a podoby v negativhom
zmysle. Zasiahlo to do ich Zivota, bolo to v8ade na internete, bol toho plny facebook, like-ovalo sa
to, v8ade toho bolo plno. Ovplyvnilo to ich sukromny Zivot, takmer nechodili von, lebo Zalobca chytal
paranoju, Ze sa mu ludia smeju &o sa i stalo, ked na neho cudzi ludia pokrikovali smazagik. Zalobca
prestal nosit domov peniaze, prestal mat koncerty, ktorych mal dovtedy i niekofko do tyzdria, fudia s
nim prestali komunikovat a malo to vplyv i na sponzorské zmluvy. Zalobca sa velmi trapil, nespaval,
stale &ital komentare na internete a pozeral videa. Zalobcovi to znigilo kariéru na Slovensku a malo to
vplyv i na ich sukromny Zivot. Zalobca bol pred tym pozitivny, vesely &lovek so zmyslom pre humor a
mal nadhlad, bol v pohode. Nasledne ho to celé zmenilo, je to iny ¢lovek, ma depresie, stratil vieru v
seba, rieSi sa a neveri si. KvOli celej zalezitosti prisiel i o priatelov, prestali mu volat' a neozvali sa mu.
Cela zalezitost postihla zalobcu a celu ich rodinu a nasledky trvaju do dnes.

10.4. Svedok H.. Q. S., majitel hudobného $tudia, ktory podnikal so Zalobcom v hudobnom priemysle od
roku 2009 uviedol vo vypovedi, Ze so Zalobcom uz nespolupracuje, nestyka sa s nim, nakolko kontakt
s nim mu spbsoboval stres a ponizenie z dévodu, Ze ked iSli spolu tak na Zalobcu pokrikovali ,B. O.“ a
pokrikovali tak i na neho. Zalobca ho upozornil na show na internete, niektoré diely si sam aj pozrel a prigli
mu smiesne a to do ¢asu kym sa to neotodilo a ich spolo¢né podnikanie so zalobcom prestalo fungovat,
lebo Zalobca sa zaoberal len s tym ako ho v show stvarnili, bol depresivny, nepriSiel na nahravanie,
lebo sa cell noc zaoberal statusmi a bral to osobne, stratil inSpiraciu. Zalobcovi to zniZilo rating v obore.
Ked za&al podnikat so Zalobcom mal nejaké plany. Zalobca bol top hviezda, mal redpekt, bol vesely
Clovek, nefetoval, nepil, bol zodpovedny, vSade chodil na €as a v Studiu doslova Zil. Nasledne sa Zalobca
zaoberal len tym ¢€i je teply, &i je W., prestali ho pozyvat na vystupenia a to sa dotklo i podnikania svedka,
lebo prestal zarabat. Realni partneri zacali svedka vynechavat z biznisu a to nemohol dopustit. Do
podnikania so Zalobcom investoval finan&né prostriedky, ktoré sa mu v3ak nevratili a so Zalobcom je i v
sudnom spore. Podla svedka to €o zaZil Zalobca v suvislosti so show nezaZil iny spevak na Slovensku,
cela kauza netrvala dva tyzdne ako zvy€ajne trva negativha kampan ale zalobca sa z toho nevedel
vymotat mesiace, mozno i rok.

10.5. W.B. V., brat Zalobcu v pisomnom ¢&estnom prehlaseni zo dfia 4. decembra uviedol, Ze Zalobca
ho v priebehu rokov 2013 a 2014 niekolkokrat telefonicky kontaktoval a aj osobne navstivil v Taliansku
z dbvodov problémov, ktoré mu spésobili tvorcovia LOKAL TV tym, Ze ho v kreslenom seridli s
nazvom Zapal Rytmausa zosmie$nili prostrednictvom kreslenej postavi¢ky. Zalobca sa stazoval na velku
frustraciu, nepokoj a strach. Menovany dalej uviedol, Ze Zalobca sa stale so situaciou nevysporiadal, je
v zlom psychickom stave a cela vec (kresleny serial) mala obrovsky negativny az zdrvujuci dopad na
jeho psychicky stav a Zivot, jeho tvorbu, ked psychicka trauma spdsobila, Ze jeho produktivita klesala.



11. Sud zaklad uplatneného naroku zalobcu posudil podla Obc¢ianskeho zakonnika.

12. Podla § 11 Obcianskeho zakonnika fyzickd osoba ma pravo na ochranu svojej osobnosti, najma
Zivota a zdravia, obcCianskej cti a fudskej dbstojnosti, ako aj sukromia, svojho mena a prejavov osobnej
povahy.

Podla § 12 ods. 1 Obcianskeho zékonnika pisomnosti osobnej povahy, podobizne, obrazové snimky
a obrazové a zvukové zaznamy tykajuce sa fyzickej osoby alebo jej prejavov osobnej povahy sa smu
vyhotovit’ alebo pouZit len s jej privolenim.

Podla § 12 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika privolenie nie je potrebné, ak sa vyhotovia alebo pouZiju
pisomnosti osobnej povahy, podobizne, obrazové snimky, zvukové alebo obrazové a zvukové zaznamy
na uradné ucely na zaklade zakona.

Podla § 12 ods. 3 Obcianskeho zékonnika podobizne, obrazové snimky a obrazové a zvukové zaznamy
sa mbzu bez privolenia fyzickej osoby vyhotovit alebo pouZit' primeranym sp6sobom tiez na vedecké
a umelecké ucely a pre tlatové, filmové, rozhlasové a televizne spravodajstvo. Ani také pouZitie v8ak
nesmie byt v rozpore s opravnenymi zaujmami fyzickej osoby.

Podla § 13 ods. 1 Ob&ianskeho zakonnika fyzicka osoba ma pravo najma sa domahat, aby sa upustilo od
neopravnenych zasahov do prava na ochranu jeho osobnosti, aby sa odstranili nasledky tychto zasahov
a aby mu bolo dané primerané zadostucinenie.

Podla § 13 ods. 2 Obdianskeho zakonnika pokial by sa nezdalo postaujuce zadostudinenie podla
odseku 1 najma preto, Ze bola v zna€nej miere znizena dostojnost fyzickej osoby alebo jeho vaznost'v
spolocnosti, mé fyzicka osoba tieZz pradvo na ndhradu nemajetkovej ujmy v peniazoch.

Podla § 13 ods. 3 Obdianskeho zékonnika vysSku nahrady podla odseku 2 uréi sud s prihliadnutim na
zavaznost vzniknutej ujmy a na okolnosti, za ktorych k poruseniu prava do$lo.

13. Sud po vyhodnoteni vykonaného dokazovania a po pravnom vyhodnoteni veci dospel k
zaveru, ze Zaloba Zalobcu na ochranu osobnosti je dbévodna v &asti o uloZzenie povinnosti
Zalovanému odstranit' a uc¢inne zabezpedit odstrdnenie z webovej stranky Zalovaného www.lokaltv.sk
<http://www.lokaltv.sk> ako aj z webovych strdnok www.facebook.com/LokalTV.oficial <http://
www.facebook.com/LokalTV.oficial> a www.youtube.com/user/LokalTV2010 <http://www.youtube.com/
user/LokalTV2010> a ucinne zamedzit Sirenie a pristup tretich oséb k odvysielanému prvému az
devatnastemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, uloZeniu povinnosti
zdrzat' sa aj v suvislosti s animovanou postavou zosmieSriujucou Zalobcu a v suvislosti so Zalobcom
zverejnovania, spristupniovania a Sirenia slovného spojenia ,I. S.%, ,S., ,W. I. U. E.%, V. G. U.5, ,Z.%,
JR.S.C.U.SA W.2r 0.5 W. EX LY V. E“vo vSetkych ich gramatickych tvaroch v pisomnej,
zvukovej a zvukovoobrazovej forme prostrednictvom webovych stranok Zalovaného, povinnosti zdrzat
sa zverejilovania, spristupfiovania a Sirenia obrazovej podoby animovanej postavy vystupujucej v
audiovizualnej interaktivnej show s ndzvom Zapdél Rytmausa vysielanej Zalovanym a pomenovanej ,l.
S.“ alebo ,Z.“ alebo ,W.“ a povinnosti zaplatit Zalobcovi nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch vo
vySke 3.000,- eur a v ostatnej Casti Zalobu Zalobcu zamietol.

14. Kazda fyzickd osoba ma pravo na ochranu svojej osobnosti, najma Zivota a zdravia, obCianskej
cti a fudskej déstojnosti, ako aj sukromia, svojho mena a prejavov osobnej povahy. Za zasah do tohto
prava je povazované kazdé konanie ale aj opomenutie, ktoré je objektivne spdsobilé zasiahnut do
osobnosti fyzickej osoby. Zasah do prava na ochranu osobnosti je konanie smerujice k urcitej zmene
oproti su€asnému stavu. Zdsah musi znamenat zmenu sucasného stavu k horSiemu. Neopravnenym
zdsahom do prava na ochranu osobnosti je kazdé konanie ¢i opomenutie, ktoré zasahuje do prav fyzickej
osoby chranenych zakonom a je v rozpore s povinnostou zasahu stanovenymi pravnym poriadkom.
Ugelom poskytnutia primeraného zadostuginenia je poskytnut fyzickej osobe za neopravneny zasah do
jej osobnych prav primerané zadostucinenie. Podmienkou UspesSného uplatnenia prava na primerané
zadostucinenie v citovanych ustanoveni je skuto¢nost, Ze doslo k neopravnenému zasahu a skuto¢nost,
Ze tento zasah bol objektivne spdsobily privodit ujmu na pravach chranenych ustanovenim § 11 a
nasl. Obc&ianskeho zakonnika. Obe podmienky musia byt splnené, aby vznikol pravny vztah obsahom,
ktorého je pravo fyzickej osoby domahat sa ochrany.



15. Narok Zalobcu na ur€enie, Ze Zalovany zverejnenim a Sirenim audiovizualnych diel - jednotlivych
dielov animovanej interaktivnej show s nazvom ,Zapal Rytmausa“

prvy diel ,1 - Lopata“, ,2 - 2.5, ,3 - W., ,4 - Stvoreni pre seba“, ,5- YOLO" ,6 - Lie¢ba“, ,7 - Toj toj
story, ,8 - idem hore*, ,9 - After party®, ,10 - Cesta domov*, ,11 - VySetrovacka“, ,12 - Y., ,13 - Utek
z vaznice Susen”, ,14 - Byjons*, ,15 - Lod™, ,16 - Stroskotanci®, ,17 - Celé v riti camp®, ,18 - Japonsko* ,
»19 - DZakuzi“, zasiahol do prava na ochranu osobnosti Zalobcu zvIast hrubym spdsobom a to do prava
na sukromie, prava na Cest a fudsku déstojnost’ a na ochranu mena Zalobcu.

15.1. Podla § 137 Civilného sporového poriadku Zalobou moZno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o
a) splneni povinnosti,

b) naroku na usporiadanie prav a povinnosti stran, ak urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami
vyplyva z osobitného predpisu,

c¢) urCeni, &i tu pravo je alebo nie je, ak je na tom naliehavy pravny zaujem; naliehavy pravny zaujem nie
je potrebné preukazovat, ak vyplyva z osobitného predpisu, alebo

d) ur€eni pravnej skuto€nosti, ak to vyplyva z osobitného predpisu.

15.2. Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo okrem iného o uréeni pravnej skutoénosti, ak to
vyplyva z osobitného predpisu. Zaloba vo vyroku, Ze Zalovany zverejnenim a $irenim audiovizualnych
diel zasiahol do prava na ochranu osobnosti Zalobcu zvlast hrubym spésobom a to do prava na sukromie,
prava na Cest a fudsku déstojnost’ a na ochranu mena Zalobcu, je prave Zalobou o urCenie pravne;j
skuto€nosti, ktoré uréenie Civilny sporovy poriadok pripusta len, ak to vyplyva z osobitného predpisu.
Pri narokoch na ochranu osobnosti zakon nepredpoklada v § 13 Obc&ianskeho zakonnika opravnenie
dotknutej osoby (Zalobcu) domahat sa urlenia, Ze doslo k zasahu do prava na ochranu osobnosti,
teda osobitny predpis takuto ur€ovaciu Zalobu nepripusta. Zo Ziadneho osobitného predpisu nevyplyva
vyslovna moznost domahat sa urCenia, Ze urCitym konanim do$lo k zdsahu do prava na ochranu
osobnosti. Takyto vyklad § 137 pismeno d) Civilného sporového poriadku sudom, je odbvodneny aj
obsahom dévodovej spravy k citovanému ustanoveniu Civilného sporového poriadku. Zaloba Zalobcu
0 pozadované ur&enie pravnej skutognosti, nie je pripustnym procesnym prostriedkom ochrany prava
Zalobcu. Zalobcom pozadovany petit nebol mozny ani podla § 80 pismeno c) Obgianskeho stidneho
poriadku uc¢inného v ¢ase podania Zaloby, nakolko navrhom na zacatie konania bolo mozné uplatnit,
aby sa rozhodlo o ur€eni, €i tu pravny vztah alebo pravo je alebo nie, len ak bol preukazany naliehavy
pravny zaujem.

15.3. Sud Zalobu Zalobcu v tejto Easti naroku vzhladom na vys8ie uvedené zamietol.

16. Narok Zalobcu na ulozenie povinnosti Zalovanému odstranit a uc¢inne zabezpecit odstranenie
z webovej strdnky Zalovaného - www.lokaltv.sk <http://www.lokaltv.sk> ako aj z webovych stranok
www.facebook.com/LokalTV.oficial <http://www.facebook.com/LokalTV.oficial> a www.youtube.com/
user/LokalTV2010 <http://www.youtube.com/user/LokalTV2010> a u€inne zamedzit Sirenie a pristup
tretich osbéb (s vynimkou pravnych zastupcov poskytujucich u€astnikom tohto konania pravne sluzby)
k odvysielanému k prvému az devatnastemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal
Rytmausa, sud vyhodnotil ako dévodny a Zalobcom pozZadovanu povinnost Zalovanému uloZil.

16.1. Sud mal vykonanym dokazovanim za preukazané, Ze Zalobca na svojich webovych strankach
zverejnoval zvukovoobrazové dielo, audiovizualnu interaktivnu show s nazvom Zapal Rytmausa, v ktorej
okrem inych vystupovala animovana postava s menom ,l. S.“ a neskér ,W.“ ktora svojou grafickou
podobou a jej ustneho prejavu zosmiesfiuje Zalobcu. Z grafickej podoby animovanej postavy je zrejmé,
Ze tato mala vyjadrovat podobu Zalobcu, €o bolo nesporné i zo skutoCnosti, Ze Zalovany rovnaké
grafické stvarnenie animovanej postavy uz s menom Zalobcu pouZzil vinom audiovizualnom diele Anketa
ZLOKOT 2012, v ktorom rovnaku animovanu postavu uvadzal a prezentoval ako Zalobcu. Skuto€nost, Ze
animovana postava bola stotoZriovana so Zalobcom je nepochybna i z reakcii verejnosti, z predloZzenych
novinovych ¢&lankov, komentérov divakov a fanusikov Zalovaného. Zalovany animovanou postavou ,
ktora posmesne zobrazovala Zalobcu, Zalobcu zosmie$nil a zhanobil jeho meno. V jednotlivych dieloch
animovanej show prostrednictvom animovanej postavy Zalobcu bol Zalobca nelichotivo opisany ako
homosexual (pouzitim slov I., 1. Z.A. 1. 0., S. pre I. I. U. I. K., I. W. |.), pohybovy prejav Zalobcu pri speve
prostrednictvom animovanej postavy bol prirovnany k muzskému pohlavnému adu (I., €. S. W., I. W.
I. X. E.), posmes$ne a ironicky bola hodnotena profesijna kariéra Zalobcu (K. V. G. U., X. W. Z., S. C.
I.U. S, I, B. S, |. V.) a bolo zhanobené priezvisko Zalobcu ked prvé dve slabiky priezviska V... boli
nahradené urazlivym pejorativom ,S.“ v désledku ¢oho bola animovana postava nazvana l. S..

Audiovizualna interaktivna show, jednotlivé Casti/diela boli zverejnené na internete na webovych
strankach Zzalobcu v obdobi roka 2013 a z webovych stranok Zalovaného boli odstranené na zaklade



pravoplatného rozhodnutia Krajského sudu v Bratislave €.k. 5Co 276/2013-113 zo dfia 24. maja 2013,
ktorym bolo nariadené predbezné opatrenie, ktorym okrem iného sud Zalovanému nariadil odstranit
a ucinne zabezpedit odstranenie z jeho webovej stranky a z webovych stranok www.facebook.com/
LokalTV.official <http://www.facebook.com/LokalTV.official> a www.youtube.com/user/LokalTV2010 a
uginne zamedzit Sirenie a pristup tretich osdb k odvysielanému prvému az piatemu dielu show s nazvom
Zapal Rytmausa a to az do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Zverejnenim predmetného audiovizualneho diela zalovany porusil pravo Zalobcu na ochranu osobnosti,
ked ohrozil a poSkodil dobré meno a povest Zalobcu, porusil jeho pravo na sukromie, pravo na &est
a dostojnost’ a na ochranu mena. Sud prisveddil Zalobcovi, Ze Zalobca ako verejne znama osoba, je
z4visly na priazni verejnosti, od ktorej sa odvija jeho Uspednost okrem iného premietnuta v pocte jeho
vystupeni, predajnosti jeho diel, hranosti skladieb, umiestnenia v réznych rebri¢koch, ktoré odzrkadluju
jeho uspech. V pripade nastrbenia povesti &i straty dobrej povesti dochadza k strate priazni verejnosti
€¢o mé za nasledok stratu priazne verejnosti a staZzenie a mozno i uz nemoznost naslednej napravy.
Negativne désledky uverejfiovania predmetnej animovanej show mal sud za preukazané vypovedou
Zalobcu a svedkov O. Y. a Q. S., ktori zhodne uviedli, Ze do$lo k vyraznému Ubytku vystipeni Zzalobcu
a Ze doslo k utlmeniu kariéry zalobcu na Slovensku.

Sud pri posudzovani opravnenosti/neopravnenosti zasahu Zalovaného do prava na ochranu osobnosti
Zalobcu zverejnenim jednotlivych dielov predmetnej animovanej show vzal do Uvahy v suvislosti s
vyobrazenim postavy, ktora zosmiesnovala Zalobcu, jej grafickym vyhotovenim, spracovanim, prejavov
a obsahom jej vyjadreni i pravo Zalovaného na vyjadrenie postoja, nazoru a kritiky karikaturou,
ktora urcity charakterovy rys, povahovu &i telesnu vlastnost osoby prehnane zobrazi, ironizuje ju a
zveliCuje. Karikatura vSak tiez musi spoCivat na redlnom zéklade a nie je pripustné aby presiahla mieru
primeranosti v pomere k sledovanému cielu napr. kritiky. Z obsahu jednotlivych dielov, z grafického
znazornenia animovanej postavy, jej prejavov a jej hodnoteni v3ak jednoznacne vyplyva, Ze v tomto
pripade ide o intenzivny exces, ked karikatura zjavne presiahla medze primeranosti. Zalobca bol
prostrednictvom predmetnej animovanej postavy |. S. a nasledne W. vyobrazeny ako homosexual a to
bez redlneho zakladu, celkové vyznenie animovanej postavy bolo urazlivé a zosmiesnujuce.

Aj v pripade posudenia zvukovoobrazového diela zverejfiovaného na webovych strankach zalovaného
ako karikatury, ktora je istym druhom hodnotiaceho usudku a pri ktorej ide o Specificky spésob kritiky
za pomoci irénie a zveli€enia, musi tato vzdy spocivat’ na realnom zaklade. Aj ked karikatura ako taka
pouziva sebe vlastné vyrazové prostriedky a je pre fiu typické zveli¢enie, prehananie alebo ironizovanie,
nie je mozné v3ak nikdy pripustit, aby zjavne presiahla medze primeranosti v pomere ku sledovanému
cielu kritiky, teda aby priSlo k tzv. intenzivnemu excesu. Uverejnenym audiovizudlnym prejavom
presiahol Zalovany, podla nazoru sudu medze prijatelnej kritiky, ked' v obsahu diela prezentoval cestou
karikatury kritiku vzhfadu, prejavu a umeleckych vykonov Zalobcu, av3ak toto hodnotenie uskuto&nil
difamujucimi prostriedkami ¢im zasiahol do osobnej integrity Zalobcu a porusil tak jeho pravo na ¢est. V
kritike Zalovany totiZz pouzil vulgarne vyrazy, ktorych miera expresivity je vznaénom nepomere k cielom
kritiky. Obsah kritiky tak, ako ju prezentoval Zalovany je Uplne neadekvatny posudzovaniu vykonov a
konania Zalobcu, pri€¢om podla sudu z formy verejnej prezentacie hodnotiaceho usudku Zalovaného,
vyplyva umysel znevazit’ a urazit Zalobcu. Takéato kritika je objektivne spdsobila zasiahnut’ do prava na
ochranu osobnosti a v tomto pripade aj k takémuto zasahu prislo. Pokial ide o tvrdenie o sexualnej
orientacii Zalobcu, okrem tej skutocnosti, bez ohfadu na skutonost, Ze nebolo v konani preukazané,
ma sud za to, Ze akékolvek tvrdenie o tejto sfére fyzickej osoby, aj keby bolo pravdivé, predstavuje
z povahy veci vZzdy neopravneny zasah do prava na ochranu sukromia, resp. intimnej sféry fyzickej
osoby. Napokon bolo na zalovanom, aby preukéazal, Zze k zasahu do osobnostnych prav Zalobcu prislo v
sulade s pravom teda, Ze exitovala konkrétna okolnost, ktora podla pravneho poriadku neopravnenost
z&sahu vyluc€uje. V tomto pripade vSak Zalovanym nebola taka okolnost tvrdend

16.2. K Zalovanému uvadzanému pravu na slobodu prejavu zaru¢enému ustavou sud poukazuje na
rozhodnutie Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 6 Cdo 169/2011 z 26. juna 2013, podla
ktorého pravo na slobodu prejavu a pravo na ochranu osobnosti si rovnako garantované Ustavou
aj Dohovorom, pricom rieSenie konfliktu medzi tymito pravami vyZaduje, aby sud s prihliadnutim
na okolnosti pripadu zvazil vyznam proti sebe stojacich zaujmov, a to, & jednému pravu nebola
bezdbévodne dana prednost pred druhym. Rozhodnutie sudu v takomto pripade musi vychadzat zo
zasady proporcionality, byt vyvazené a do prava na slobodu prejavu zasahovat, len ak je to nevyhnutné.
Ustavny sud Slovenskej republiky obmedzenie akéhokolvek zakladného prava alebo slobody, a teda
aj slobody prejavu, povazuje za ustavne akceptovatelné len vtedy, ak ide o obmedzenie, ktoré bolo
ustanovené zakonom, resp. na zaklade zakona, zodpoveda niektorému ustanovenému legitimnemu
cielu a je nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti na dosiahnutie sledovaného ciefla, t.j. ospravedIfiuje



ho existencia naliehavej spoloCenskej potreby, a je primerané, t.. je v sulade so zasadou proporcionality
(nélez ustavného stdu sp.zn. IV. US 107/2010 z 28. oktébra 2010, Zbierka nalezov a uzneseni
ustavného sudu 2010, str. 884). Obmedzenie prava na slobodu prejavu v pripade jeho stretu s
pravom na ochranu osobnosti ma vo vSeobecnosti v slovenskej pravnej uprave zakonny podklad
najméa v ustanoveniach § 11 a nasl. Obgianskeho zakonnika a sleduje aj legitimny ciel, ktorym je
ochrana osobnosti (obCianskej cti, resp. dobrej povesti). Rozhodujucou otadzkou pre posudenie jeho
akceptovatelnosti v konkrétnom pripade je preto otdzka jeho primeranosti, teda ¢i obmedzenie prava
na slobodu prejavu zodpoveda zasade proporcionality. Na tento ucel judikatira ESLP i ustavného sudu
vyuziva test proporcionality zaloZzeny na hfadani odpovedi na otazky kto, o kom, €o, kde, kedy a ako v
danom pripade ,hovoril, resp. uverejnil informaciu.

V prejednavanej veci v suvislosti s odpovedou na otazku kto bol kritizovany a o kom boli poskytnuté
informacie je zrejmé, Ze v pripade Zalobcu sice ide o verejne znamu osobu, ked Zalobca je spevak a
hudobnik, ale nejde o osobu v suvislosti, s ktorou by bolo mozné zaujat' stanovisko, Ze postoje, nazory
a ¢iny, by uputavali verejnu mienku a pozornost a ovplyviiovali verejny Zivot, teda Ze kritika Zalobcu by
bola predmetom verejného zaujmu.

Pri odpovedi na otédzku €o bolo a kedy kritizované sud uvadza, Ze v ramci karikaturneho vyobrazenia
Zalobcu prostrednictvom animovanej postavy bola kritizovana tvorba Zalobcu, jeho prejavy a
fyziogndmia a teda nie okolnosti, skutky a €iny aktualneho verejného zaujmu.

16.3. Vo vztahu k tvrdeniu Zalovaného, Ze animovana postava nazvana I. S., W.Z. & Z. nezobrazuje
Zalobcu, z jej vyobrazenia su zrejmé pocetné odliSnosti oproti osobe Zalobcu a teda, Ze zverejnenie
audiovizualnej show sa Zalobcu nijako netyka sud uvadza, Ze sa stotoznil s tvrdenim Zalobcu, Ze
predmetna animovana postava sa podla vonkajSich poznavacich znakov (vzhladu, Stylu, oble¢enia atd'.)
nezamenitelne na Zalobcu podoba a na viac bola pomenovana |. S. teda menom, ktoré je vytvorené z
priezviska Zalobcu a zhoduje sa s krstnym menom Zalobcu. V prvom diele animovanej show ,Lopata“
na viac Ustredna animovana postava Rytmaus popisuje animovanu postavu I. S. ako, Ze ide o teplého
I., najlepSieho producenta z Ameriky. Zjavna podoba animovanej postavy so Zalobcom bola zrejma
aj divakom Lokal TV, €o vyplyva z ich prispevkov a komentarov, Zurnalistom ¢i hudobnym kritikom
€o zas vyplynulo z predloZzenych novinovych ¢lankov. StotoZnenie animovanej postavy so Zalobcom
v8ak jednoznalne vyplyva z projektu Zalovaného Anketa ZLOKOT 2012, ktorom ako uz je uvedené
vySSie iSlo o divacku anketu o najneoblUbenejSiu televiznu osobnost’ alebo program za rok 2012. V
uvedenom projekte bola k umeleckému menu Zalobcu priradena animovana postava v rovnakej podobe
ako animovana postava zobrazujlca vedlaj$iu postavu v interaktivnej show ,Zapal Rytmausa“. Zalovany
sice uvadzal, Ze animované postavy sa odliSovali a to v pokryvke hlavy a v bunde, ale toto tvrdenie
nebolo preukazané. Po prehrati dielov interaktivnej show Zapal Rytmausa a Ankety ZLOKOT 2012 mal
sud za to, Ze podoba oboch animovanych postav teda ich grafické vyobrazenie je natolko rovnaka, Ze
zmena pokryvky hlavy &i iného oble€enia ich nerozliduje.

16.4. Zalovany v priebehu konania uvadzal, Ze Zalobcom uplatnenému naroku na uloZenie
povinnosti odstranit a ucinne zabezpedit odstranenie z webovej stranky Zalovaného www.lokaltv.sk
<http://www.lokaltv.sk> ako aj z webovych strdnok www.facebook.com/LokalTV.oficial <http://
www.facebook.com/LokalTV.oficial> a www.youtube.com/user/LokalTV2010 <http://www.youtube.com/
user/LokalTV2010> a ucinne zamedzit Sirenie a pristup tretich oséb k odvysielanému prvému az
devatnastemu dielu audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, nie je mozné vyhoviet
z dbévodu, Ze na zaklade rozhodnutia Krajského sudu v Bratislave o navrhu Zalobcu na nariadenie
predbezného opatrenia, Zalovany uvedené diely uz zo svojich webovych stranok odstranil a nema
v plane ich opéatovne zverejnit ani po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej, animovana show
je odstranena navzdy a teda vo vztahu k poZadovanému uloZeniu povinnosti absentuje hrozba. K
uvedenému sud uvadza, Ze je pravdivé tvrdenie, Ze Krajsky sud v Bratislave v ramci nariadeného
predbezného opatrenia ulozil povinnost zalovanému ucinne odstranit a u¢inne zabezpedit odstranenie
z webovej stranky Zalovaného a uc€inne zamedzit' Sirenie a pristup tretich oséb, ale len k odvysielanému
prvému az piatemu dielu a to len do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Z uvedeného vyplyva, Ze pokial by sa sud stotoznil s tvrdenim Zalovaného ostala by ochrana Zalobcu
po nadobudnuti rozhodnutia sudu vo veci samej bez nim poZzadovanej povinnosti pre zalovaného len na
dobrej véli Zalovaného a viere, Ze Zalovany ako tvrdi, jednotlivé diely animovanej show Zapal Rytmausa
na svojich webovych strankach nezverejni.

Podmienkou pre uspesné uplatnenie naroku na ochranu osobnosti zdrzanim sa od neopravneného
zasahu do osobnosti fyzickej osoby je aby neopravneny zasah trval resp. existovalo bezprostredné
nebezpeclenstvo jeho opakovania sa do buducna. Sud mal po vykonanom dokazovani za to, Ze zo strany
Zalovaného neopravneny zasah do osobnosti Zalobcu nebol ukonéeny a trval i €ase rozhodnutia sudu, ¢o



vyplyva z okolnosti tejto veci. Zalovanému by totiZ ni¢ nebranilo opatovne na svojich webovych strankach
zverejnit’ jednotlivé diely animovanej show Zapal Rytmausa po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia
sudu vo veci samej. Narok Zzalobcu sud povazoval za dévodny a legitimny. Sud tiez poukazuje na postoj
Zalovaného po nariadeni predbezného opatrenia odvolacim suidom a po podani Zaloby vo veci samej,
ked Zalovany obranu Zalobcu zlah&oval a prejavil v dalSich animovanych dielach vysmech z obrany
zalobcu proti Utokom voc&i nemu.

16.5. Sud mal v konani za preukdzané, Zze konanim Zalovaného spocCivajucom v zverejiiovani
jednotlivych dielov animovanej show Zapal Rytmausa na svojich webovych strankach a na socidlnej sieti
facebook s vulgarnym, urazlivym a osocujucim obsahom, zverejiiovanim animovanej podoby Zalobcu
neprimeranym spOsobom zasiahol do chranenych prav Zalobcu, do jeho obd&ianskej cti a vaznosti
a ludskej ddstojnosti. Zalovany prostrednictvom predmetnej animovanej show nevhodne a urazlivo
hodnotil Zalobcu, posudzoval jeho doterajsiu kariéru a tvorbu, jeho fyzicki podobu a prejavy, priCom ani
potom ako Zalobca sam ¢&i prostrednictvom inych oséb Ziadal o ukon&enie neopravnenych zasahov od
tychto neupustil a pokraoval v uverejfiovani dalSich dielov. Uvedend interaktivnha show bola pristupna
Sirokej verejnosti, bola pristupna neobmedzenému poctu inych oséb a to v dlh§om ¢asovom obdobi a
mala preukazatefne nepriaznivy nasledok spocivajuci v znizeni vaznosti Zalobcu v spolo€nosti, ktory by
pocitovala kazda ina fyzicka osoba nachadzajuca sa na mieste Zalobcu.

17. Narok Zalobcu na uloZenie povinnosti Zalovanému zdrzat' sa v suvislosti s animovanou postavou
zosmieSnujucou Zalobcu a v suvislosti so Zalobcom zverejfiovania, spristupfiovania a Sirenia slovného
spojenia ,l. S.% slova ,S. slovného spojenia ,\W. I. U. E.“, slovného spojenia ,V. G. U.%, slova ,Z.% slova
,R.“, slovného spojenia ,S. C. U. S.%, slova ,W.%, slova ,0.“, slovného spojenia ,W. E.“ a slova ,|.“, slova
.pledaty”, slova ,E.“ vo vSetkych ich gramatickych tvaroch v pisomnej, zvukovej a zvukovoobrazovej
forme prostrednictvom webovej stranky odporcu - www.lokaltv.sk <http://www.lokaltv.sk> ako aj
prostrednictvom webovych stranok www.facebook.com/LokalTV.oficial <http://www.facebook.com/
LokalTV.oficial> a www.youtube.com/user/LokalTV2010 <http://www.youtube.com/user/LokalTV2010>
a narok na uloZenie povinnosti Zalovanému zdrzat sa zverejfiovania, spristupfiovania a Sirenia
obrazovej podoby animovanej postavy vystupujucej v audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal
Rytmausa vysielanej Zalovanym a pomenovanej ,|I. S.“ alebo ,Z.“ alebo ,W.“ a to prostrednictvom
uvedenych webovych stranok, sud po vyhodnoteni vykonaného dokazovania povazoval za dévodny.
17.1. Sud mal za nesporné vychadzajuc z vykonaného dokazovania, Ze zverejnenim jednotlivych
dielov animovanej interaktivnej show Zapal Rytmausa doSlo k zasahu do prava na ochranu osobnosti
Zalobcu a Ze tento zasah bol objektivne spdsobily narusit a ohrozit prava Zalobcu. Neopravneny
z4sah Zalovaného okrem iného spocival v zosmiedneni Zzalobcu prostrednictvom hanlivych slov, mien
a pomenovani v suvislosti s animovanou postavou zosobriujucou osobu Zalobcu, ktoré zalobca v ramci
uplatneného naroku vymenoval. Zalobca Ziadal odstranit nasledky neopravneného zasahu zo strany
Zalovaného uloZzenim povinnosti Zalovanému zdrzat’ sa v suvislosti s animovanou postavou, ktora je
ako sud uz uviedol preukazatelne nezamenitelne podobna so zalobcom, zdrzat sa uvedenych
slovnych spojeni. Sud mal za to, Ze Zzalobcom uplatneny narok ako prostriedok ochrany jeho prav je
primerany k okolnostiam veci, obsahu, forme a rozsahu neopravneného zasahu a je spdsobily nasledky
zasahu odstranit. Sud dalej uvadza, Zze uvedené slovné spojenia v suvislosti s animovanou postavou
zosobniujucou Zalobcu su urazlivé, dehonestujice a nedovolenym spésobom znizuju fudsku déstojnost
Zalobcu. Sud v tejto suvislosti poukazuje i na odévodnenie rozhodnutia Krajského sudu v Bratislave
¢.k. 5Co 276/2013-113 zo diia 24. maja 2013, ktorym bolo nariadené predbezné opatrenie na navrh
Zalobcu v prejednavanej veci, v ktorom krajsky sud okrem iného uviedol, Ze nema ani predstavu akym
inym, flagrantnejSim spdsobom by malo byt zasiahnuté do najzakladnejSich ludskych prav, aby boli
splnené podmienky na vydanie predbezného opatrenia. Zalovany zosmie$nil a stale zosmiesriuje osobu
Zalobcu v tych najintimnejsich osobnostnych rovinach, na ochranu, ktorych musi mat a mé narok kazdy
Clovek. V tomto pripade, vzhladom na skuto&nost, Ze osoba Zalobcu je osobou verejne znamou,
vystupujucou v umeleckej oblasti, je dehonestujici dopad uvedenej show na jeho osobu este vypuklejsi.
Osoba ,I. S.“, neskér ,W.“, ktord ma znazorfiovat osobu Zalobcu je Zalovanym v uvedenej internetovej
show zobrazena ako osoba s homosexualnou orientaciou, je opisovana mimoriadne ponizujuco. Takéto
vulgarne, obscénne spojenia smerujuce k osobe Zalobcu povaZuje odvolaci sud pri akejkolvek chapanej
miery ,umeleckej nadsadzky“ za absolutne neprijatefné a tym najhrubSim sp6sobom zasahujice do
osobne;j cti, déstojnosti, dobrej povesti a dobrého mena, tym padom do osobnosti Zalobcu.

18. Narok Zalobcu na uloZenie povinnosti Zalovanému zdrzat sa vydavania, 18.1. zverejfovania,
spristupfiovania a Sirenia dalSich pokraCovani audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal



Rytmausa prostrednictvom webovej stranky Zalovaného www.lokaltv.sk <http://www.lokaltv.sk> ako
aj prostrednictvom webovych stranok www.facebook.com/LokalTV.oficial <http://www.facebook.com/
LokalTV.oficial> a www.youtube.com/user/LokalTV2010 <http://www.youtube.com/user/LokalTV2010>
alebo prostrednictvom inej webovej stranky a inych médii sud vyhodnotil ako nedévodny a v rozpore s
pravom Zalovaného na slobodu prejavu a preto Zalobu v tejto Casti zamietol.

18.1. Zalobca dévodnost takto uplatneného naroku nepreukazal. Pravo na ochranu osobnosti patri k
zékladnym ludskym pravam a slobodam. Podla &l. 19 Ustavy Slovenskej republiky kazdy méa pravo
na zachovanie fudskej dOstojnosti, osobnej cti, dobrej povesti a na ochranu mena, kazdy ma pravo
na ochranu pred neopravnenym zasahovanim do sukromného a rodinného Zivota, kazdy ma pravo na
ochranu pred neopravnenym zhromazdovanim, zverejfiovanim alebo inym zneuzivanim udajov o svojej
osobe. Podla &l. 26 Ustavy Slovenskej republiky sloboda prejavu a pravo na informacie s zaruéené.
Kazdy ma pravo vyjadrovat svoje nazory slovom, pismom, tlacou, obrazom alebo inym spdsobom, ako
aj slobodne vyhladavat, prijimat’ a rozSirovat idey a informacie bez ohlfadu na hranice Statu. Vydavanie
tlace nepodlieha povolovaciemu konaniu. Podnikanie v odbore rozhlasu a televizie sa mbze viazat na
povolenie Statu. Podmienky ustanovi zakon. Cenzura sa zakazuje. Slobodu prejavu a pravo vyhladavat
a Sirit informéacie mozno obmedzit zdkonom, ak ide o opatrenia v demokratickej spolo€nosti nevyhnutné
na ochranu prava slobéd inych, bezpec¢nost Statu, verejného poriadku, ochranu verejného zdravia a
mravnosti. Organy verejnej moci maju povinnost primeranym spésobom poskytovat informacie o svoje;j
Cinnosti v $tatnom jazyku. Podmienky a spdsob vykonania ustanovi zakon.

V pripade Zalobcom poZadovaného uloZenia povinnosti zdrzat sa vydavania, zverejfiovania a
spristupfiovania dalSich pokraCovani audiovizudlnej interaktivnej show Zapal Rytmausa nie je
opodstatneny, nakolko tymto narokom sa Zalobca domaha zamedzeniu €innosti Zalovaného v tak
Sirokom rozsahu, ktory sa uz v Ziadnom pripade nemdZze tykat jeho osobnostnych prav a na viac takyto
zasah by neprimeranym spésobom bol spdsobily zasiahnut do prav a opravnenych zaujmov Zalovaného
a teda takto uloZzena povinnost’ by bola neprimerana k désledkom neopravneného zasahu a nemala by
za ddOsledok zabranenie ujmy na osobnosti Zalobcu. Nie je mozné ulozit’ takto pozadovanu povinnost
Zalovanému za stavu, ked nie je zrejmé ¢o bude obsahom pripadnych dalSich €asti animovanej show
a preto nie je ani mozné zakazat nie¢o ¢oho obsah nie je eSte znamy. Na viac sud poukazuje na tu
skuto€nost, Ze vo vztahu k hrozbe opakovania neopravneného zasahu Zalovanym do prav Zalobcu
moznym pokraovanim interaktivnej animovanej show Zalovany bude na zaklade rozhodnutia sudu,
povinny sa zdrzat zverejhiovania, spristupfiovania a Sirenia obrazovej podoby animovanej postavy
vystupujucej v audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa vysielanej Zalovanym a
pomenovanej ,l. S.“ alebo ,Z.“ alebo ,W.“ a tiez zdrzat sa aj v suvislosti s animovanou postavou
zosmieSnujucou Zalobcu a v suvislosti so Zalobcom zverejfiovania, spristupfiovania a Sirenia slovného
spojenia,l. S.“, slova,S.“ slovného spojenia ,W. |. U. E.“, slovného spojenia ,producent z Ameriky*, slova
,Z.“, slova ,R.“, slovného spojenia ,S. C.J. U. S.%, slova ,W.*, slova ,0.%, slovného spojenia ,W. E.“ a slova
o slova V.% slova ,E.“ vo v8etkych ich gramatickych tvaroch v pisomnej, zvukovej a zvukovoobrazovej
forme. Ochrana Zalobcu je teda bez dalSieho dana.

19. Sud narok Zalobcu formulovany v 6. vyroku petitu Zaloby po pripusteni jeho zmeny, ktorym sa
domahal uloZenia povinnosti Zalovanému znicit hard disky a/alebo externé hard disky, na ktorych su
zachytené originaly a/alebo kdpie odvysielané Casti audiovizudlnej show s nazvom Zapal Rytmausa a to
prvy az devatnasty diel audiovizualnej interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa, s tym, Ze Zalovany
pred ich zni€enim uc€inne premiestni vSetok iny obsah hard diskov a/alebo externych hard diskov s
vynimkou originalov a/alebo kopii vSetkych tu konkretizovanych a odvysielanych €asti audiovizualnej
interaktivnej show s nazvom Zapal Rytmausa na iné zariadenie, ktoré sa pouziva na uchovavanie dat
tak, aby Zalovanému nevznikla Skoda v suvislosti so zni¢enim inych jeho diel, ako nedévodny zamietol.
19.1. Zo Ziadneho pravneho predpisu ani zmluvného zavazku Zalovaného nevyplyva povinnost
Zalovanému premiestfiovat’ si zo svojich hard diskov niektoré svoje zaznamy resp. ich znigit a preto
pre uloZenie takejto povinnosti Zalovanému chyba hmotnopravny zaklad. Z vykonaného dokazovania
vyplynulo, Ze na hard diskoch, ktoré v8ak Zalobca nijakym spésobom neoznadil, oznacil ich alternativne
ako hard disk alebo externy hard disk, teda neur€ito, sa nachadzaju aj iné, rézne zdznamy a iné diela
a dokumenty Zalovaného, teda nie len tie, ktoré su predmetom tohto konania. Nie je mozné, aby sud
ulozZit povinnost Zalovanému tieto zaznamy s konanim nesuvisiace preniest tak ako to Ziadal Zalobca.

20. Sud naroku Zalobcu na nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch vo vyske vyjadrenej sumou 30.000,-
eur vyhovel Ciasto¢ne a Zalovanému ulozil povinnost zaplatit Zalobcovi ndhradu nemajetkovej ujmy v
sume 3.000,- eur.



20.1. Sud po vyhodnoteni vykonaného dokazovania a po pravnom vyhodnoteni veci dospel k zaveru, Ze
Zaloba Zalobcu na nahradu nemajetkovej ujmy vo vyske 3.000,- eur v dosledku neopravnenych zasahov
Zalovaného do prava na ochranu jeho osobnosti je dovodna.

20.2. Priznanie zadostudinenia v peniazoch sudom v zmysle ustanovenia § 13 ods. 2 Obd&ianskeho
zakonnika predpoklada splnenie zakonom kvalifikovanych podmienok a to ak

moralne zadostucinenie sa javi v konkréthom pripade nepostaujucim a ak neopravnenym zadsahom
doslo k zniZeniu déstojnosti fyzickej osoby alebo jej vaznosti v spolo¢nosti v znaénej miere. Pre uréenie
vySky primeraného zadostucinenia v peniazoch su v zmysle § 13 ods. 3 Obdianskeho zakonnika
taxativne stanovené dve kritéria, z ktorych musi sud pri svojom rozhodovani vychadzat' ex offo a to
zavaznost vzniknutej nemajetkovej ujmy posudzovana najma so zretefom na jej intenzitu, rozsah a na jej
ohlas, ako aj na dizku jej trvania a okolnosti, za ktorych k neopravnenému zasahu do osobnosti fyzickej
osoby doSlo. Sama zdvaznost vzniknutej nemajetkovej ujmy nie je jedinym a vyluénym faktorom pre
urCenie koneénej vySky zadostucinenia v peniazoch. Pravne relevantna je len taka nemajetkova ujma,
ktorej vznik je v pri€innej suvislosti s neopravnenym zasahom, v znaénej miere znizujacim déstojnost
fyzickej osoby alebo jej vaznost v spoloCnosti. Zakladnym predpokladom uplatnenia majetkovej
satisfakcie je existencia nemajetkovej ujmy, teda skutoénost, Ze do$lo k neopravnenému zasahu
a nemajetkova ujma uz vznikla. Pre priznanie primeraného zadustucinenia, finanénej nahrady sa
okrem iného sa vyZaduje vznik nemajetkovej ujmy na osobnosti fyzickej osoby predstavujucej zniZenie
osobnosti alebo vaznosti v zna&nej miere a pri€inna suvislost medzi neopravnenym zasahom a vznikom
takejto kvalifikovanej ujmy. Primerané zadostucinenie sluzi k vyvazeniu a zmierneniu nemajetkovej ujmy,
ktora vznikla neopravnenym zasahom do prav fyzickej osoby. Pri nahrade nemajetkovej ujmy musi byt
preukazané, Ze su tu okolnosti preukazujuce, Ze v konkrétnom pripade nestaci zadostucinenie podla
§ 13 ods. 1 Obcianskeho zakonnika a to najma z hladiska intenzity, trvania a rozsahu nepriaznivych
nasledkov vzniknutych Zalobcovi vzhfadom na jeho postavenie v rodine a v spolo¢nosti.

20.3. Zalobca odévodrioval narok na nahradu nemajetkovej ujmy tym, Ze nematerialne zadostuginenie
by nebolo postaéujuce vzhladom na nenapravitelnost spésobenej ujmy. Uviedol, Ze pri uréeni vysky
nahrady zohladnil zavaznost nasledkov, ktoré mu vznikli a nadalej vznikaju v sukromnom a rodinnom
Zivote, v profesionalnom Zivote a aj v spoloenskom Zivote a vySku nahrad aké sudy priznavaju v
pravnych veciach o ochranu osobnosti, ktoré si mu zndme z médii.

20.4. Sud mal v konani za preukazané, Ze konanim Zalovaného spoc€ivajucom v zverejfiovanim
jednotlivych dielov interaktivnej animovanej show tak ako je uz uvedené, doSlo neprimeranym
spbésobom k zasahu do chranenych prav Zalobcu, do jeho obdlianskej cti a vaznosti a ludskej
dostojnosti. Zalobcovi sa Zalovany nijakym spdsobom neospravedinil, neposkytol mu sém a dobrovolne
zadostuc€inenie a stav a nasledky, ktoré vyvolal neodstranil a ani nevyvinul Ziadnu aktivitu na ich
zmiernenie. Urazlivé, vulgarne a obscénne vyjadrenia Zalovaného prostrednictvom animovanych postav
v predmetnej show vo vztahu k osobe Zalobcu su neprijatelné, jednoznaéne zasahuju do osobnej cti,
dostojnosti, dobrej povesti a dobrého mena zalobcu. Sud sa stotoznil s tvrdenim Zalobcu, Ze moralne
zadostucinenie formou odstranenia jednotlivych dielov predmetnej show nepostacuje k tomu, aby bola
primerane vyvazena a zmiernena vzniknuta nemajetkova ujma na osobnosti Zalobcu, nakofko je zrejmé,
Ze uverejnenim vySSie popisaného diela bola vaznost a dostojnost Zalobcu v spolo€nosti znizena.
Zalovany $iril prostrednictvom animovanych postav ponizujlce tvrdenia a pouzival expresivne vyrazy
k osobe Zalobcu. Sud vyhodnotil konanie Zalovaného za konanie, ktoré jednoznacnej bolo spbsobilé
poskodit Zalobcu a ktoré Zalobcu i poSkodilo. Webové stranky Zalovaného boli pristupné Siroke;j
verejnosti a teda s ich obsahom sa oboznamilo neobmedzené mnozZstvo inych oséb, pricom Zalobca
ako verejne zndma osoba, hudobnik je na priazef verejnosti odkazany. Je zrejmé, Ze nemajetkovu
ujmu, vzhfadom k intenzite a trvaniu nepriaznivého nasledku spocivajuceho v zniZzeni vaznosti Zalobcu
v spolo¢nosti, by pocitovala kazda fyzicka osoba nachadzajuca sa na mieste zalobcu. Vo vztahu k
priznanej vy8ke nemajetkovej ujmy 3.000,- eur sud uvadza, Ze tuto povazoval za viac nez primerand,
vzhladom k zavaZznosti vzniknutej nemajetkovej ujmy, jej intenzity a dobe trvania nepriaznivého
nasledku. Nahrada vzniknutej nemajetkovej ujmy by mala aspori €iastocne zmiernit dopad nasledkoyv,
vzhladom k tomu, Ze déstojnost’ Zalobcu a jeho vaZznost v spolo€nosti bola konanim Zalovaného zniZzena
v znacnej miere. V tejto suvislosti sud poukazuje na to, Ze k odvysielaniu prvého dielu doslo 24.01.2013
a 19. diel bol spristupneny Zalovanym 31.05.2013. Z uvedeného vyplyva, Ze zasah do prava Zalobcu bol
intenzivny, ked jednotlivé diely uvedenej show boli Zalovanym spristupriované tyZdenne a to v obdobi
tyroch mesiacov. Sud sa stotoznil s tvrdenim Zalobcu, Ze v konani bola preukazana hibka a osobitna
zavaznost neopravneného zasahu Zalovanym do osobnostnych prav Zalobcu a to do prava na sukromie,
prava na Gest a dostojnost a ochranu mena. Zalovany prostrednictvom animovanej postavy, ktorej
podoba so Zalobcom je zrejma Siril o Zalobcovi nepravdivé informacie o Zalobcovi ohladne jeho udajne;j



homosexualite, samolUbosti, nadvahe a prirovnaval Zalobcu k pohlavnému udu. Zavaznost nasledkov
konania Zalovaného bola preukazana vysluchom partnerky zalobcu O. Y. a byvalého obchodného
partnera zalobcu Q. S.N., vysluch ktorého navrhol vykonat sam Zalovany. Obaja svedkovia potvrdili
nasledky neopravneného zasahu Zalovaného v Zivote Zalobcu ako zavazné a to nie len v osobnom,
rodinnom ale aj v pracovnom Zivote. Svedok Q. S., sam pohybuijlci sa v hudobnom priemysle dokonca
vyslovil pochybnosti 0 mozZnosti napravy negativnych nasledkoch v kariére Zalobcu.

20.5. Sud pri stanoveni vysky nemajetkovej ujmy vychadzal z kritérii uvedenych v Naleze Ustavného
sudu Slovenskej republiky sp. zn. IV.US 492/2012 z 18. aprila 2013, na ktory poukazoval Zalobca a
podfa, ktorého ustanovenie § 13 ods. 2 a 3 Obclianskeho zakonnika umoZziuje sudu, aby v konani o
ochrane osobnosti priznal fyzickej osobe okrem zadostucdinenia vo forme ospravedinenia tiez pravo na
nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch. K jeho priznaniu by mal pristupit najma v pripadoch, ak doslo
k zniZeniu jej déstojnosti €i vaznosti v spolo¢nosti, resp. v inych pripadoch, ktoré su z hladiska dopadu
do osobnostnych prav porovnatelné s uvedenymi pripadmi. Pri uréeni sumy nemajetkovej ujmy by zas
mal v8eobecny sud prihliadat’ na zavaznost' vzniknutej ujmy, ako aj na okolnosti, za akych doslo k jej
poruSeniu. VZdy je pritom podstatna jedine¢nost pripadu a s tym spojena konkrétna intenzita zasahu
a jej nasledky. Je zrejmé, Ze priznanie nahrady nemajetkovej ujmy zavisi vo velkej miere na Uvahe
rozhodujuceho sudu, tato avaha vS8ak neznamena priestor na svojvélu &i arbitrarnost. Prislusny sud
musi uskuto€nit dokazovanie a nasledne na zaklade z neho vyplyvajucich skutkovych zisteni posudit,
¢i tadto ujma vznikla a ako bola zavazna. Jej vznik pritom musi tvrdit a dolozit' navrhovatel, ktory
nesie dékazné bremeno. Prislusné zavery sudu musia byt riadne odévodnené a musia spocivat’ na
logickych a legitimnych faktoch. Pri uréovani sumy nemajetkovej ujmy musia vieobecné sudy zaroven
zohladhovat’ svoju vlastni rozhodovaciu €innost, a teda v sulade s principom rovnosti rozhodovat
v porovnatelnych veciach rovnako a v ich judikature by tak mal existovat’ vztah priamej umernosti
medzi zavaznostou ujmy a vySkou priznanej nahrady. Eurépsky sud pre ludské prava v suvislosti s
primeranostou nahrady nemajetkovej ujmy poukazuje na nutnost' vychadzat pri jej ur€ovani z dékazov
preukazujucich vysku ujmy (napr. rozsudky ESLP z 20. novembra 2007 vo veci staznosti Flux proti
Moldavsku €. 28702/03, bod 34, a z 15. februara 2005 vo veci staznosti Steel a Morris proti Spojenému
kralovstvu €. 68416/01) a ohladriovat pritom vySku nahrady, ktora je priznavana za telesné zranenia
alebo ktora je priznavana obetiam nasilnych trestnych &inov (rozsudok ESLP zo 6. aprila 2010 vo veci
staznosti H. U. S. proti Finsku €. 6372/06, bod 66), a zaroven zdbrazfiujuc, Ze jej vySka nesmie byt pre
média ,niciva“ (likvidagnd) - rozhodnutie ESLP z 21. oktébra 2008 o nepripustnosti staznosti C., S. U.
J. proti Pol'sku &. 20953/06.

20.6. Podla § 6 Zakona €. 215/2006 Z.z. o odSkodriovani oséb poskodenych nasilnymi trestnymi
¢inmi celkova suma odskodnenia poskytnuta podla tohto zakona nesmie presiahnut’ patdesiatnasobok
minimalnej mzdy. Podla nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 260/2016 Z.z. suma minimalnej mzdy
na rok 2017 je v sume 435,- eur a teda celkova suma od3kodnenia v zmysle § 6 zakona €. 215/2006
Z.z. predstavuje sumu 21.750,- eur.

20.7. Sud povazoval po vyhodnoteni vykonaného dokazovania a z neho vyplyvajucich skutkovych
zisteni , Ze nemajetkova ujma prinalezi Zalobcovi za stavu, ked Zalobca nepreukézal za primeranu vysku
nemajetkovej ujmy v sume 3.000,- eur. Sud tiez pri stanoveni jej vysky zohladnil i spravanie, konanie
Zalobcu po uverejneni prvych Casti animovanej show, na ktoré poukazoval Zalovany, ked Zalobca
nevhodnym a neprijatelnym spdsobom komunikoval prostrednictvom SMS sprav a statusov na socialne;j
sieti so Statutarnymi zastupcami Zalovaného a zjavne nepristojnym a vulgarnym spésobom o nich pisal
a komentoval ich.

22. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu v konani

Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud
nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov
konania pravo.

23. Sud o nahrade trov konania rozhodol podfa § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku a vyslovil,
Ze Ziadna zo stran sporu nema na nahradu trov konania pravo, nakolko Zalobca a aj Zalovany mali vo
veci Uspech len CiastoCny.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Bratislava I, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku)
uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolacie dévody).
Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

V pripade, ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zékona.



